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EXMO. SR. DESEMBARGADOR 3° VICE-PRESIDENTE DO EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTICA
DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Ref.: Agravo de Instrumento n° 0666115-77.2024.8.13.0000

VALE S.A., nos autos do agravo de instrumento em referéncia,

no qual figura como agravante, sendo agravados ESTADO DE MINAS GERAIS,

MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS, MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

e DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS, vem, por seus advogados

abaixo assinados, regularmente constituidos (cf. fls. 81/87 da Ordem n° 2,
Ordens n°s 3/5, fls. 1/7 da Ordem n° 6 e doc. 1), com fundamento no artigo

105, III, alinea ‘a’, da Constituicdo Federal, interpor recurso especial

contra o v. acérddo de Ordem n°® 77, complementado pelo v. acdérdido de Ordem

o

n°® 20 do subprocesso dos embargos de declaracdo, mediante as inclusas

razdes, cuja juntada requer.

Cumpridas as formalidades legais, a recorrente requer a V.Exa.
se digne admitir este recurso, determinando a sua remessa ao egrégio
Superior Tribunal de Justica, confiando em que ele serd conhecido e, ao

final, provido.
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Requer, pela oportunidade, que todas as 1intimacdes e
publicacgdes sejam realizadas em nome dos signatarios do presente recurso,

sob pena de nulidade.

Nesses termos,
Pede deferimento.
Belo Horizonte, 1° de abril de 2025%.
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Razdes da recorrente,

VALE S.A.
Exmo. Sr. Desembargador Vice-Presidente,
Eminente Ministro Relator,
Colenda Turma,
TEMPESTIVIDADE E PREPARO
1. Considerando que o v. acdrddo que deu acolheu parcialmente os

embargos de declaracdo opostos pela VALE foi disponibilizado no Didrio de
Justica Eletrbnico no dia 10.3.25, segunda-feira (doc. 2), e, portanto,
publicado no dia 11.3.25, terca-feira, é manifesta a tempestividade deste
recurso especial interposto hoje, dia 1°.4.25, terca-feira, dentro do prazo

legal.

2. Informa a recorrente, ainda, que o preparo deste recurso foi

devidamente efetuado por meio das guias de pagamento em anexo (doc. 3).

RELEVANCIA INEQUIVOCA

ACORDO JUDICIAL (NOVAMENTE) VIOLADO

3. Como serd detalhadamente demonstrado abaixo, a manutencdo dos
vv. acdrddos recorridos, manifestamente nulos em razdo de diversas
violacdes legais, poderad ocasionar prejuizos a toda a governanca instituida
para reparacdo dos danos decorrentes do rompimento da barragem B-I, situada
em Brumadinho, por meio do Acordo Judicial para Reparacdo Integral

("AJRI”), celebrado entre a recorrente e os recorridos em 04.2.21.

4. Trata-se de decisdo que ndo apenas acarreta inseguranca
juridica as partes, mas, permita-se a necessadria critica, parece
desconhecer e desconsiderar o contexto geral da reparacdo pactuada e
homologada judicialmente (coisa Jjulgada), implicando inclusive em

desembolso de recursos adicionais indevidos para a VALE, desvinculados do



expressivo teto financeiro de RS 37.689.767.329,00 previsto no AJRI — ©

qual, como se sabe, é o maior acordo judicial da América Latina.

5. E nesse grave contexto, de manifesta relevancia financeira e
social, que a VALE interpde, nos termos do art. 105, III, §§ 2° e 3°, da
Constituicdo Federal, esse recurso especial, confiando na firme intervencédo

deste e. Superior Tribunal de Justica.

OBJETO DO RECURSO

6. Como é de amplo conhecimento, por meio do AJRI, as partes
estabeleceram as obrigacdes da VALE visando a reparacdo integral dos danos
socioambientais e socioceconémicos causados em decorréncia do rompimento da
barragem B-I. Esse Acordo resolveu a dquase totalidade dos pedidos
formulados pelos recorridos nas agdes civis puablicas de origem,
extinguindo-os com resolugdo do mérito, nos termos do art. 487, III, ‘b’,

do CPC.

7. Ainda que excepcionados os pedidos relacionados aos danos
individuais passiveis de individualizacdo, eles também sdo alcancados pelas
previsdes e diretrizes pactuadas no AJRI. Isso porque, embora o AJRI tenha
ratificado o Termo de Compromisso celebrado entre a VALE e a DEFENSORIA
PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS (“DPMG”), que trouxe os pardmetros para
as indenizagdes dos danos individuais causados pelo rompimento (cf.
Clausula 3.5), as partes acordaram a continuidade da pericia entdo em curso

para a sua apuragao.

8. Toda a metologia e governanca da pericia encontra-se, portanto,
no AJRI, que excetuou exclusivamente a fonte de custeio desses estudos do
teto financeiro ali previsto — assim como o fez com os Estudos de Risco
a Saude Humana e Risco Ecoldgico (“ERSHRE”). Mas o mesmo ndo se aplica,
como entendido pelo v. acdrdido recorrido, as obrigacdes acessdrias de tais
estudos (p.ex. assessorias técnicas e auditorias), a ndo ser due

expressamente previsto dessa forma.



9. Nesse sentido, o Acordo previu o teto financeiro de R$ 700
milhdes para contratacdo de estruturas de apoio, inclusive auditorias e
assessorias técnicas independentes (“ATs”), sem fazer qualquer distingéo
quanto as atividades as quais os valores seriam destinados — i.e.,

incluir-se—-iam todas elas.

10. Tudo isso ficou evidenciado na prépria moldura fatica do wv.
acoérddo recorrido que, da forma como proferido, d.v., violou os arts. 139,
190, § tUnico, 485, inciso VI, 487, inciso III, alinea ‘b’, 489, 502, e
1.022, incisos I e II, do Cédigo de Processo Civil, e o art. 16 da Lei n°

7.347/85, fazendo-se necessdria a interposicdo deste recurso especial.

O V. ACORDAO RECORRIDO

11. A c. 19% Cémara Civel do e. Tribunal de Justica do Estado de
Minas Gerais deu parcial provimento ao agravo de instrumento interposto

pela VALE, nos seguintes termos (cf. Ordem n°® 77):

(a) “O AJRI foi claro ao definir que certas atividades,
especialmente aquelas 1ligadas & reparacdo dos danos
coletivos e difusos causados pelo rompimento das
barragens, estariam sob o teto de RS 700 milhées. No
entanto, atividades relacionadas aos danos individuais
homogéneos e supervenientes, bem como a continuidade dos
Estudos de Risco a Saude Humana e Risco Ecoldgico
(ERSHRE) , ficaram fora desse teto, conforme itens 3.7 e
4.3 “i” do AJRI”;

(b) “A separacdo das atividades ficou clara apds a
apresentacdo dos Planos de Trabalho das ATIs em
09/03/2023, onde foram detalhadas as atividades
especificas para o processo judicial e para o Acordo
Judicial. Esses planos permitiram uma distingcdo precisa
das atividades, facilitando a alocacdo correta dos
recursos”;

(c) “Dessa forma, entendo que a separacdo das fontes de
custeio e o estabelecimento do marco temporal, conforme
estipulado pelo douto Juiz de origem, beneficiam todas as
partes envolvidas, garantindo transparéncia e
conformidade com o AJRI, ao mesmo tempo em que resguarda



a Vale de assumir responsabilidades  financeiras
indevidas, relativas ao periodo anterior a formalizacdo
dessa distincdo”;

“Diante disso, entendo que a metodologia de 70%/30%,
embora tenha sido inicialmente adotada com base na
avaliacdo técnica da CAMF, deve ser ajustada conforme oS
termos do Termo de Compromisso homologado e os Planos de
Trabalho apresentados”;

“.assim como decidido na origem, entendo que O
conhecimento produzido pelos peritos deve ser acessivel
as partes, assistentes técnicos e a sociedade em geral,
dada a gravidade e amplitude dos danos causados pelo
desastre. Com efeito, a pesquisa ja feita deve ser
publicizada para garantir transparéncia e permitir que
todas as partes interessadas possam utilizar os dados e
resultados obtidos”;

“Embora os ERSHRE tenham, ao que tudo indica, uma natureza
coletiva e difusa, o ponto central discutido na decisdo
agravada ndo é a metodologia ou governanca desses
estudos, mas sim a sua fonte de custeio e as atividades
a eles relacionadas”;

“Além disso, em relacdo ao ERSHRE, tudo indica que as
ATIs funcionam como assistentes técnicos das Instituicdes
de Justica, portanto, o reconhecimento judicial de que as
atividades das ATIs de acompanhamento dos ERSHREs e das
demandas emergenciais estdo relacionadas com O processo
judicial, e ndo com o Acordo, & fundamentado e adequado,
tendo em vista que essa distincdo assegura que as medidas
de reparacdo sejam conduzidas de maneira eficiente,
imparcial e baseada em critérios cientificos robustos.
Limitar essas atividades ao escopo do AJRI poderia
comprometer a efetividade dos estudos”;

“Além do mais, conforme reconhecido pela prdpria
agravante, a fonte de custeio dos ERSHRE estd excetuada
do Acordo Judicial para Reparagdo Integral”.

12. No voto vencido, proferido pelo Exvo. Jurz CONVOCADO MARCUS VINICIUS,

houve divergéncia quanto a fonte de custeio das assessorias técnicas,

entendendo-se que:

(a)

“Pedindo vénia, trago a exame, pontual divergéncia ao
lapidar voto do i. Relator, porquanto ndo se poderia, no
caso, atribuir a CAMF e aos demalis atores processuais, a



prevaléncia sobre a atuacdo das ATI’s, uma vez que devem
submeter-se ao efetivo controle judicial”;

(b) “"No que tange ao pedido alternativo, ndo se vislumbra a
necessidade de fixar, neste agravo, o percentual
referido, uma vez que tal ja foi procedido na decisdo
agravada, contra a qual ndo se insurge o agravante neste
pedido alternativo”;

(c) “"Wdo obstante, devolve o agravante a decisdo do Tribunal,
outro aspecto, consistente na alegada necessidade de que
tal reparticdo (70%/30%) ‘se dé apenas apds a homologacdo
de planos de trabalho especificos que facam a reparticdo
clara e inequivoca entre atividades no processo’”;

(d) “Nesse particular, razdo assiste a parte agravante, na
medida em que a luz dos ja citados artigos 139 e 190,
pardgrafo unico do Codigo de Processo Civil, cabe ao
magistrado o controle dos termos e atos processuals em
observancia a legislagcdo de regéncia”; e

(e) “Portanto, mostra-se cabivel o parcial provimento do
recurso para determinar que a reparticdo de custos das
atividades das ATI’s, nos termos da fundamentacdo acima
consignada, se dé apenas apds a homologacdo judicial de
cada um dos respectivos planos de trabalho, depois de
prévia oitiva das partes interessadas e atores do sistema
de justica atuantes no feito”.

13. Diante desse quadro, a recorrente opds embargos de declaracdo
buscando, para além do devido prequestionamento, salientar os vicios nos
quais incorreu o e. Tribunal de origem acerca de questdes essenciais para
o deslinde da controvérsia, que, caso enfrentadas, certamente conduziriam

a entendimento diverso.

14. O recurso foi parcialmente acolhido, reconhecendo-se que o V.
acérdédo fora extra petita, na medida em que “em momento algum foi solicitado
que a reparticdo dos custos e despesas das ATIs fosse realizada de acordo
com os valores discriminados nos planos de trabalho especificos, como
decidido pelo v. acorddo embargado” (cf. Ordem n® 20 do subprocesso). Os

demais pontos permaneceram, d.m.v., sem o devido enfrentamento.



15. Passa-se, assim, a demonstracdo das violagdes incorridas pelo
v. acdrddo recorrido, complementado pelo v. acdrddo dos embargos de

declaracédo.

ADMISSIBILIDADE IMPOSITIVA

16. Ainda antes de se adentrar definitivamente no mérito do
recurso, tal como adiantado e demonstrado a seguir, o presente recurso
especial busca reformar o entendimento adotado pelo e. TJIMG, ratificado

pelos vv. acérddos recorridos, os quais incorreram nas seguintes violacdes:

(a) art. 1.022, I e II, do Cbdigo de Processo Civil, uma vez
que, mesmo instado a se manifestar sobre omissdes e
contradicdes relevantes, apontadas pela recorrente, o V.
acérddo recorrido permaneceu inerte;

(b) arts. 485, V, e 502, ambos do CPC, e art. 16 da lLei n°
7.347/85, considerando a ofensa aos termos do AJRI (coisa
Julgada) ;

(c) arts. 487, III, ‘b’, do CPC, uma vez que houve a extincdo
de quase totalidade dos pedidos formulados nas acdes de
origem, incluindo-se aqueles relacionados a contratacdo de
assessoria técnica para o processo;

(d) art. 485, VI, do CPC, considerando a perda do objeto dos
estudos periciais em andamento antes do AJRI;

(e) arts. 139 e 190, § Unico, ambos do CPC, na medida em que
cabe ao magistrado verificar a validade das convencdes
estipuladas pelas partes — no caso, os Planos de Trabalho
apresentados pelas ATs.

17. Com efeito, vale desde logo ressaltar que as questdes juridicas
debatidas, retratadas pelos referidos artigos supramencionados, foram
devidamente prequestionadas, além de terem sido objeto dos embargos de

declaracdo opostos pela VALE, parcialmente acolhidos pelo TJIMG.

18. Ainda, importante dizer que ndo se objetiva aqui,

absolutamente, o reexame de prova apresentada nos autos principais. Pelo



contrario, como se vera adiante, a recorrente utiliza (e exalta) justamente

a moldura fatica desenhada pelo préprio v. acdrddo recorrido.

19. As questdes que a recorrente pretende sejam enfrentadas por
essa c. Corte se resumem a problemdtica eminentemente juridica e que pode
ser resumida nas seguintes indagacdes: (i) os termos pactuados no Acordo
Judicial para Reparacdo Integral (“AJRI”) deveriam ter sido observados
desde a sua celebracdo e, portanto, paralisados os trabalhos relativos a
pericia ali definida como encerrada? (ii) os Planos de Trabalho
apresentados por assessorias técnicas independentes (“ATs”) possuem
validade e eficdcia desde a sua apresentacdo ou dependem de decisio

judicial para tanto? E, ainda, (iii) os Estudos de Risco a Saude Humana e

Risco Ecoldégico (“ERSHRE”) possuem natureza de direito coletivo e difuso?

20. A partir do enderecamento desses pontos, ndo se pretende aqui
qualquer tipo de rediscussdo a respeito dos fatos e documentos juntados
nos autos do processo. Tudo o que se espera € que seja devidamente aplicada
a legislacdo aplicavel ao caso dos autos, avaliando-se se o v. acbdrdio

recorrido estd em consondncia com os mencionados dispositivos legais.

VIOLACAO AO ART. 1.022, I e II, DO CPC

21. A recorrente opds embargos de declaracdo contra o v. acdrdido
que deu parcial provimento ao seu agravo de instrumento para que fossem
devidamente enfrentados aspectos faticos e Jjuridicos essenciais para o
deslinde da controvérsia, sobre os quais se omitiu ou foi contraditdério o

egrégio Tribunal a quo.

22. Com efeito, nada considerou o v. acdrddo sobre as seguintes —
e absolutamente fundamentais — circunsténcias:
(2) Nunca houve pedido para que fossem desconsiderados os

percentuais fixados na r. decisdo agravada, sendo o
entendimento do v. acérddo, dessa forma, extra petita. A
VALE requereu, (i) como pedido principal, a reforma da



outros dois.

r. decisdo agravada para dque todas as atividades
desenvolvidas pelas ATs estejam vinculadas ao teto
financeiro de R$ 700 milhdes pactuado no AJRI, ou, (ii)
subsidiariamente, que os percentuais fixados na r.
decisdo passassem a produzir efeitos apenas apds a
homologacdo dos Planos de Trabalho finais, considerando-—
se que até a manifestacdo das partes e a efetiva deciséo
judicial manteve-se a incerteza quanto aos seus exatos
termos;

Sequer apds a homologacdo dos Planos de Trabalho —
ocorrida mais de um ano apds a sua apresentacdo, em
08.04.24 —, foi possivel “uma distingcdo precisa das
atividades, facilitando a alocacdo correta dos recursos”,
como entendeu o v. acdrddo. Primeiro porque os planos
foram aprovados com ressalvas que certamente modificarédo
0s cronogramas € orcamentos neles previstos (exclusdo dos
povos indigenas); e, mais grave ainda, porque a prdpria
entidade coordenadora das ATIs (a Lataci) Ja& se
manifestou no sentido de que h& comunicacdo entre
atividades desenvolvidas pelas ATs em ambos os Planos
(p.ex. equipes, estrutura fisica, 1luz, &gua, dentre
outros); e

Os ERSHRE, como inclusive reconhecido pelo v. acdrdio,
possuem natureza coletiva e difusa, o que justifica a
vinculacdo da sua governanca ao AJRI — ainda que
excetuados, uUnica e exclusivamente, os custos para sua
execucdo. Afinal, sendo incontroverso que o AJRI resolveu
todos os danos coletivos e difusos decorrentes do
rompimento, e os ERSHRE possuem, nas palavras do V.
acérddo, “natureza coletiva e difusa”, como poderiam as
suas disposicgdes e governanca ndo estarem incluidas no
Acordo? Até porque, tal como consta também do préprio
acérddo, o processo Jjudicial continua apenas para
apuracdo dos danos individuais e individuais homogéneos.

O primeiro ponto foi resolvido pelo v. acdrdido recorrido e ndo

sera objeto deste recurso especial. Mas ndo se pode dizer o mesmo para Os

Sempre falando com o devido respeito, o e. Tribunal a quo néo

se manifestou devidamente sobre o fato de que, até o momento, ndo houve



“uma distingdo precisa das atividades [desenvolvidas pelas ATs em cada

fonte de custeio], facilitando a alocacdo correta dos recursos”.

25. Trata-se de questdo essencial para o correto deslinde da
controvérsia; afinal, em razdo das incertezas que até o momento reinam
sobre a inovadora divisdo da fonte de custeio das atividades das ATs, a
VALE havia formulado pedido subsididrio para que tal separacdo apenas
passasse a valer, caso mantida, apds a homologacdo definitiva dos Planos

de Trabalho apresentados para as “atividades do processo”.

26. Apds provocado via embargos de declaracdo para se manifestar
sobre isso, o e. TJIMG entendeu que “conforme destacado nas contrarrazdes
apresentadas pelo Ministério Publico e pela Defensoria Pablica, a
delimitacdo dos percentuais ndo dependia de homologacdo posterior dos
planos, pois a separacdo das atividades e a metodologia de reparticdo ja
haviam sido fixadas no ambito do processo judicial” (cf. fl. 7 da Ordem n°

20 do subprocesso dos embargos de declaracdo) .

27. Ao assim fazer, o v. acdrdido, d.m.v., ignorou, uma vez mais,
(1) o parecer da entidade coordenadora das ATIs (a Lataci), no sentido de
que ndo hd possibilidade de separar todos os custos decorrentes das
atividades das ATs, e a auséncia de esclarecimento sobre como se dard essa
divisdo nos Planos de Trabalho apresentados, e que (ii) a homologacdo dos

Planos se deu com ressalvas.

28. Basta dizer que, a prdpria Lataci J& se manifestou no sentido
de que hd comunicacdo entre atividades desenvolvidas pelas ATs em ambos OS
Planos e o Termo de Compromisso relativo as “atividades do AJRI” (p.ex.
equipes, estrutura fisica, luz, agua, dentre outros), o que evidencia a

impossibilita de separagédo desse custeio. E a forma como se dara essa

divisdo ndo fica clara nos Planos de Trabalho, havendo ainda incertezas

quanto a sua dimenséo.




29. Além disso, também ignorou o v. acdrddo que os Planos foram
aprovados com ressalvas que certamente modificardo os cronogramas e

orcamentos neles previstos (exclusdo dos povos indigenas) .

30. H& mais incertezas do que certezas e, se o prazo fixado como
marco inicial para separacdo das atividades deveria trazer “uma distingdo
precisa das atividades”, como afirmou o v. acdérdido, certo é que ele ainda

nao ocorreu.

31. Ainda, é preciso que o e. TIMG enfrente a contradicdo relativa
a governanca dos Estudos, decorrente do entendimento de que os ERSHRE
possuem de fato natureza coletiva e difusa, mas, por outro lado, negar

provimento ao agravo da VALE nesse ponto, sem qualquer outra consideracdo.

32. Em resposta aos embargos da ora recorrente, o v. acdrdio

recorrido entendeu, enfatizando ainda mais a contradicdo, dque foi

devidamente fundamentado que (i) “os estudos, embora possuam natureza
coletiva e difusa, estdo diretamente relacionados ao processo judicial e
ndo ao AJRI” e que (ii) “a clausula 4.3, alinea ‘i’, do AJRI, conforme
interpretacdo clara e contextualizada feita pelo douto juizo de origem e
mantida pelo v. acordio embargado, prevé que oS custos e atividades
relacionadas aos ERSHRE seriam excluidos do teto financeiro do acordo,

cabendo a sua condugdo no dmbito do processo judicial”.

33. Ao assim fazer, o v. acdérddo ndo sb6 reiterou a contradicdo
impugnada pela VALE nos embargos de declaracdo, como também criou uma
previsdo inexiste no AJRI sobre a exclusdo das "“atividades relacionadas

aos ERSHRE” do Acordo e “a sua condugdo no dmbito do processo judicial”.

34. A aludida clausula 4.3, alinea ‘i’, do AJRI, é muito clara ao

prever que o teto financeiro previsto no Acordo ndo abrange a “contratagdo,

custeio e auditoria dos Estudos de Risco a Saude Humana e Risco Ecoldgico
(ERSHRE) ”. Isso significa que os RS 37 bilhdes previstos no Acordo ndo

incluem o custeio dos ERSHRE. Toda a sua governanca, diretrizes e



assessoria permanecem expressamente previstas no AJRI, excetuando-se sb e

sé o pagamento da sua contratacdo, custeio e auditoria.

35. O préprio v. acdrddo reconheceu que os ERSHRE possuem natureza
coletiva e difusa, mas negou provimento ao agravo da VALE, cujo pedido era
justamente para “declarar que os ERSHRE possuem natureza coletiva e difusa,
estando contemplados pelas disposigbes procedimentais e governanca do AJRI”

(cf. £f1. 50 da Ordem n° 1).

36. Uma circunsténcia é consequéncia da outra. Afinal, se é
incontroverso que o AJRI resolveu todos os danos coletivos e difusos
decorrentes do rompimento, e os ERSHRE possuem, nas palavras de V.Exas.,
“natureza coletiva e difusa”, como poderiam as suas disposicdes e
governanca ndo estarem incluidas no Acordo? Até porque, tal como consta do
préprio acdrddo, o processo Jjudicial continua apenas para apuracdo dos

danos individuais e individuais homogéneos.

37. Afigura-se, portanto, indispensavel que sejam verificados, pelo
e. TIMG, os vicios mencionados, a fim de que seja reconhecida que (i) a
governanca e metodologia dos ERSHRE seja, como sempre foi, vinculada ao
AJRI, e que, Justamente por isso, (ii) os custos excetuados do teto
financeiro do Acordo ndo incluem as atividades desenvolvidas pelas
assessorias técnicas (“ATs”) para seu acompanhamento; além de que (iii)
ainda n&o h& “uma distincdo precisa das atividades” desenvolvidas pelas
ATs em cada escopo de trabalho, sendo imperioso que a divisdo da fonte de

custeio se dé apenas apds a homologacdo dos referidos Planos de Trabalho.

38. Nesse sentido, a recorrente confia, no provimento do recurso
especial, em virtude da violacdo expressa ao art. 1.022, I e II, do CPC,
para que, anulado o v. acdrddo dos embargos de declaracdo, o e. Tribunal
a quo profira novo Julgamento, enfrentando, de forma adequada e

fundamentada, as relevantissimas circunsténcias oportunamente destacadas.



OFENSA AO ART. 502 DO CPC E 16 DA LEI N° 7.347/85

MANIFESTA OFENSA A COISA JULGADA

39. Ignorando o disposto nos arts. 502 do CPC e art. 16 da Lei n°
7.347/85, o v. acbérddo recorrido violou o instituto da coisa julgada,
revestido pelos atributos da imutabilidade, coercibilidade e de fundante

importéncia para o ordenamento constitucional e infraconstitucional.

40. A coisa julgada é, certamente, um dos pilares da seguranca

juridica, e, neste caso, vale lembrar, opera-se com efeitos erga omnes, em

consonadncia com o artigo 16 da Lei n°® 7.347, de 24 de julho de 1985 (Lei

da Acdo Civil Publica)l.

41. Humberto Theodoro Junior? ensina que a res judicata apresenta-
se ndo como um efeito, mas como uma qualidade da sentenca, que é assumida
no momento processual determinado, caracteristica representada pela
“imutabilidade” do julgado e de seus efeitos, depois que ndo seja mais

possivel impugnd-los por meio de recurso.

42. Consoante também a mais balizada jurisprudéncia sobre o tema,
é inafastéavel “a exigéncia de respeito incondicional as decisbes judiciais
transitadas em julgado traduz imposi¢cdo constitucional”, a exemplo do
seguinte e emblemdtico julgado do egrégio Supremo Tribunal Federal, de

relatoria do eminente Ministro CELSO DE MELLO:

“RECURSO EXTRAORDINARIO — COISA JULGADA EM SENTIDO MATERIAL -
INDISCUTIBILIDADE, IMUTABILIDADE E COERCIBILIDADE: ATRIBUTOS
ESPECIAIS QUE QUALIFICAM OS EFEITOS RESULTANTES DO COMANDO
SENTENCIAI, — PROTECAO CONSTITUCIONAL QUE AMPARA E PRESERVA A
AUTORIDADE DA COISA JULGADA - EXIGENCIA DE CERTEZA E DE
SEGURANCA JURIDICAS — VALORES FUNDAMENTAIS INERENTES AO ESTADO
DEMOCRATICO DE DIREITO — EFICACIA PRECLUSIVA DA 'RES JUDICATA'
— ‘TANTUM JUDICATUM QUANTUM DISPUTATUM VEL DISPUTARI DEBEBRAT’
— CONSEQUENTE IMPOSSIBILIDADE DE REDISCUSSAO DE CONTROVERSIA JA

1 Art. 16. A sentenca civil fard coisa Jjulgada erga omnes, nos limites da competéncia
territorial do érgdo prolator, exceto se o pedido for julgado improcedente por insuficiéncia
de provas, hipbétese em que qualquer legitimado poderd intentar outra agdo com idéntico
fundamento, valendo-se de nova prova.

2 HUMBERTO THEODORO JUNIOR, Curso de Direito Processual Civil, Vol. I, 572 ed., revisada,
atualizada e ampliada, Forense, Rio de Janeiro, 2016.



APRECIADA EM DECISAO TRANSITADA EM JULGADO, AINDA QUE PROFERIDA
EM CONFRONTO COM A JURISPRUDENCIA PREDOMINANTE NO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL — SUCUMBENCIA RECURSAL - (CPC, ART. 85, § 11)
— NAO DECRETACAO, NO CASO, ANTE A AUSENCIA DE CONDENACAO EM
VERBA HONORARIA NA ORIGEM EM FAVOR DA PARTE ORA RECORRIDA —
AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

[...]

Esses atributos que caracterizam a coisa julgada em sentido
material, notadamente a imutabilidade dos efeitos inerentes ao
comando sentencial, recebem, diretamente, da prépria
Constituicédo, especial protecdo destinada a preservar a
inalterabilidade dos pronunciamentos emanados dos Juizes e
Tribunais, criando, desse modo, situacdo de certeza, de
estabilidade e de seguranca para as relacgdes juridicas. [..]

E por essa razdo que o Supremo Tribunal Federal, por mais de
uma vez, Jja fez consignar adverténcia que pde em destaque a
essencialidade do postulado da segurangca Juridica e a
consequente imprescindibilidade de amparo e tutela das relacdes
juridicas definidas por decisdo transitada em julgado.

“Cabe ter presente, neste ponto, o que a prdpria jurisprudéncia
constitucional do Supremo Tribunal Federal vinha proclamando,
ja ha quatro décadas, a respeito da invulnerabilidade da coisa
Julgada em sentido material, enfatizando, em tom de grave
adverténcia, que sentencas transitadas em julgado, ainda que
inconstitucionais, somente poderdo ser invalidadas mediante
utilizacdo de meio instrumental adequado, (....)”

‘O CUMPRIMENTO DAS DECISOES JUDICIAIS IRRECORRIVEIS IMPOE-SE AO
PODER PUBLICO COMO OBRIGACAO CONSTITUCIONAL INDERROGAVEL.

A exigéncia de respeito incondicional as decisdes judiciais
transitadas em Jjulgado traduz imposicdo constitucional
justificada pelo principio da separacédo de poderes e fundada
nos postulados que informam, em nosso sistema Jjuridico, a
prépria concepgdo de Estado Democratico de Direito.

O dever de cumprir as decisdes emanadas do Poder Judiciario,
[..], muito mais do que simples incumbéncia de ordem processual,
representa uma incontornavel obrigacdo institucional a que né&o
se pode subtrair o aparelho de Estado, sob pena de grave
comprometimento dos principios consagrados no texto da
Constituicdo da Republica.

A desobediéncia a ordem ou a decisdo judicial pode gerar, em
nosso sistema juridico, gravissimas consequéncias, quer no
plano  penal, quer no ambito  politico-administrativo
(possibilidade de ‘impeachment’), quer, ainda, na esfera
institucional (decretabilidade de intervencdo federal nos
Estados-membros ou em Municipios situados em Territdrio
Federal, ou de intervencdo estadual nos Municipios. (RTJ 167/6-
7, Rel. Min. CELSO DE MELILO, Pleno)’. [..] Agravo interno
desprovido.” (RE 1.126.631 AgR/RS, Relator: Min. CELSO DE MELIO,
2% Turma, DJe em 27.06.19) (grifos no original e nossos).

43. Bem vistas as coisas, o AJRI previu toda a sistemidtica e
governanca para (i) execugcdo dos ERSHRE, (ii) continuidade de parte da

pericia inicialmente designada em primeira instdncia e (iii) custeio de



todas as atividades desenvolvidas pelas ATs. O que fez o v. acdrdido
recorrido, por outro lado, foi ignorar por completo o contexto mais amplo
da reparacdo e do Acordo, em manifesta violacdo aos art. 502 do CPC e art.

16 da Lei n°® 7.347/85, o que ndo se pode admitir.

44, Em cada uma dessas frentes, o v. acdérddo recorrido também
desencadeou violacdes diretas a outros dispositivos de leis federais, como

se passa a demonstrar.

(I)
VIOLACAO AO ART. 487, III, “b’, DO CPC

45. No caso, como se depreende da moldura do v. acérddo recorrido,
o AJRI previu, em sua clausula 4.4.11, que “a quantia de RS 700.000.000,00
(setecentos milhées de reais) serd destinada a contratacdo de estruturas
de apoio, inclusive auditorias e assessorias técnicas independentes” (cf.

fl. 11 da Ordem n® 77).

46. O racional da aludida clausula, e ali estipulado dessa forma,

sem qualquer ressalva, sempre foi de que todos os trabalhos exercidos pelas

ATs apds a assinatura do AJRI seriam deduzidos do significativo teto ali
previsto, de RS 700 milhdes, e, pois, debitados do saldo de R$ 37 bilhdes
do Acordo. Entender de forma diferente, como fez o v. acdérddo recorrido,
é contradizer os termos exaustiva e minuciosamente debatidos entre as
partes nas reunides que antecederam a celebracdo do referido Acordo, e que

foram nele expressamente refletidos.

47. Os RS 700 milhdes ali previstos foram estrategicamente pensados
e definidos em conjunto, precisamente para que fosse elaborado um Unico
Plano de Trabalho para cada Assessoria, objetivando a organizacdo e
controle das partes — em especial dos Compromitentes — e do préprio
processo, bem como ndo houvesse necessidade de nenhum gasto extra futuro

relativo as estruturas de apoio desde a assinatura do AJRI, sejam elas



contratadas antes ou depois desse marco — que é Jjustamente o que esta

fazendo o v. acérddo recorrido.

48. Essa é a regra. Todos os valores excetuados do teto dos R$ 700
milhdes estéo expressamente previstos no AJRI (p.ex. o custeio da auditoria
socioambientald). E ndo hd qualquer previsdo sobre eventuais atividades

desenvolvidas pelas ATs fora do teto financeiro ali previsto.

49. Basta dizer que o AJRI revogou todas as decisdes proferidas na
acdo de origem e nos demais processos a ela conexos, excetuando-se aquelas
que versam sobre os danos ndo abarcados pelo Acordo. E, como se deduz,
dentre essas decisdes, estd a que determinou a VALE o custeio de assessoria

técnica por ser o pedido revestido de “plausibilidade”.

50. Trocando em mitdos, ainda que existam danos n&o incluidos no
Acordo (supervenientes, individuais e individuais homogéneos de natureza
divisivel — clausula 3.1), as determinacdes acessdérias a esses danos foram
revogadas, juntamente com as respectivas decisdes judiciais, nos termos do

art. 487, III, ‘b’, do CEC.

51. E, se assim o &, como efetivamente ocorre, a obrigacido de
contratar as ATs para o processo judicial foi revogada com a celebracdo do
Acordo, e alterada para o novo contexto processual, conforme previsto na
cldusula 4.4.11 do AJRI. Tanto assim o é que, como indicado no v. acdrddo
recorrido, foram desenvolvidos novos Planos de Trabalho das ATs, tendo o

anterior sido descartado.

3 2.3, 0 valor a que ser refere o item 4.2 ndo abrange as seguintes despesas:

(...)

i) contratacdo, custeio e auditoria dos Estudos de Risco a Saude Humana e Risco Ecoldgico
(ERSHRE) , previstos na cléusula 3.8, e todas as medidas a serem implementadas a partir da
conclusdo dos ERSHRE.”

“6.14.1 Excepcionalmente, o custo com a(s) auditoria(s) referente(s) ao acompanhamento da
execugdo dos programas e agdes relativas ao Anexo II.1 (recuperagdo socioambiental) e Anexo
II.2 ndo estardo sujeitos ao teto financeiro predeterminado, devendo ser mantidos os servigos
desta auditoria, custeados pela Vale, até a conclusdo do plano de reparacdo (Anexo II.1 e
Anexo II.2).”



52. A atuacdo das Assessorias Técnicas (“ATs”) no AJRI ndo se
limita, portanto, conforme a origem da contratagcdo, ao apoio aos
detalhamentos dos projetos dos anexos do Acordo, possuindo o conddo de
garantir a participacdo e acesso as informagdes as comunidades e populacgdes
atingidas. A partir da extincdo do pedido de contratacdo das ATs, nos
termos do art. 487, III, ‘b’, do CPC, a necessidade da permanéncia da sua
atuacdo foi reforcada pelo AJRI — assim como o seu custeio —, de modo a
garantir os interesses dos atingidos e participacido das comunidades por

meio do préprio Acordo.

53. Sendo inequivoco nos autos que o AJRI previu (i) a destinacéo
de R$ 700 milhdes para custeio das atividades das estruturas de apoio
(incluindo as assessorias técnicas), e que (ii) as partes convencionaram
a extingdo do pedido relacionado a contratagdo das assessorias técnicas
para O processo; poderia o magistrado alterar o Acordo (coisa Jjulgada)
para prever exatamente a continuidade da contratagdo das assessorias
técnicas para o processo? E, ainda, o seu custeio fora do expressivo teto

financeiro pactuado entre as partes?

54. PAo alterar a légica pactuada no AJRI para se manter o pedido
de contratacdo das assessorias técnicas no ambito do processo, o v. acdrddo
recorrido configurou manifesta ofensa ao instituto da coisa julgada,
previsto nos arts. 485, V, 502 do CPC e 16 da Lei de ACP, também ao art.
487, 111, ‘b’, do CPEC.

(1I)

VIOLACAO AO ART. 485, VI, DO CPC

55. Com relacdo a pericia desenvolvida na origem, permita-se
transcrever, para comodidade do exame, o contexto fatico e processual

trazido pelo v. acérdado recorrido (cf. fls. 21/22 da Ordem n° 77):

“E relevante esclarecer, inicialmente, que no Aambito dos
processos relativos ao rompimento da barragem do Cérrego do
Feijdo foram instaurados procedimentos préprios para cada
pericia.



Desta forma, seja nos diversos procedimentos autdnomos, seja no
Acordo Judicial de Reparagcdo Integral - AJRI, tais
procedimentos de producdo de prova pericial passaram a ser
tratados pelo nome “Chamadas” ou “Chamadas periciais”.

()

A partir da leitura dos itens supramencionados, é possivel
concluir que algumas das ‘chamadas’ mencionadas nas razdes
recursais foram extintas, ao passo que outras foram aglutinadas
e reajustadas para o escopo especifico de acampanhamento dos
ERSHRE - Estudos de Risco a Satude Humana e Risco Ecolégico.

Nido obstante, da andlise dos autos, depreende-se que, por
diversas vezes, a VALE S/A peticionou informando a continuidade
dos trabalhos pelo Projeto Brumadinho — UEMG, a despeito das
consideragdes pactuadas, requerendo, por conseguinte, a sua
paralisacdo.”

56. Da leitura do v. acdérddo recorrido pode-se ver, portanto, que
(1) o AJRI previu a extincdo da maioria dos trabalhos desenvolvidos pela
UFMG, na condigdo de perita do juizo, nos termos do art. 485, VI, do CPC,
e que, (ii) a despeito dessa pactuacdo, e das diversas manifestacdes da
VALE reiterando isso, a Universidade continuou a realizar praticamente

todos os estudos encerrados pelo Acordo.

57. Ou seja, houve violagcdo ao AJRI no momento em que a UEMG ndo
paralisou os trabalhos relativos as Chamadas periciais que foram encerradas
a partir da celebragdo do Acordo. E essa ofensa inclusive se perpetuou no
tempo, considerando as diversas peticdes apresentadas pela VALE pedindo a

paralisacdo dos estudos, conforme também reconhecido pelo v. acdrdédo.

58. Houve a manifesta perda do objeto dos trabalhos que wvinham
sendo desenvolvidos pela UFMG, relativos aos danos coletivos e difusos
(resolvidos pelo AJRI), e, por isso, o0s incidentes processuais criados
para acompanhamento de tais Chamadas deveriam ter sido extintos, nos termos

do art. 485, V e VI, do CPC. Mas néao.

59. Ndo s6 ndo houve o encerramento dos trabalhos, como essa
violagdo resultou, como também disposto no v. aresto, na apresentacdo de

diversos relatdérios finais periciais pela UEMG, que se encontram hoje



publicizados, sem que tenha havido qualquer manifestacdo das partes sobre
os dados ali apresentados. Aqui, ndo ha& apenas ofensa a coisa Jjulgada,

como também ao contraditdrio, ampla defesa e ao devido processo legal.

60. Nada obstante o nédo enquadramento desses laudos como periciais,
o que também ja foi reconhecido pelo il. magistrado de origem — ou sequer
como resultados definitivos, considerando ainda existirem Estudos de Risco
em andamento —, o v. acdérddo recorrido optou por manter a publicidade
desses documentos, ndo apenas nos autos, como também no sitio eletrdnico

da il. perita.

6l. Considerando que o AJRI havia previsto, como reconhecido no v.
acérdido, o encerramento dessa pericia, houve a perda do objeto dos estudos
ali desenvolvidos, sendo a sua manutencdo e divulgacdo do laudo produzido
ofensa direta ao art. 485, V e VI, do CPC. O v. acérddo recorrido deveria,
ao invés de publicizar os relatdérios, ter determinado o desentranhamento

dos documentos e, por conseguinte, a extincido do processo.

(ITIT)
VIOLACAO A0S ARTS. 139 E 190, § UNICO, DO CPC

NECESSIDADE DE HOMOLOGACAO JUDICIAL

62. Por fim, o v. acérddo recorrido, ao indeferir o pedido
subsidiario formulado pela VALE, violou os arts. 139 e 190, § Unico, ambos
do CPC, que preveem as diretrizes para condugcdo do processo pelo

magistrado, inclusive sobre a intervencdo na validade das convencdes.

63. Nesse sentido, conforme reconhecido, de forma escorreita, pelo

voto vencido do v. acdédrddo recorrido (cf. fl. 16 da Ordem n° 77):

“N&o obstante, devolve o agravante a decisdo do Tribunal, outro
aspecto, consistente na alegada necessidade de que tal
reparticdo (70%/30%) ‘se dé apenas apds a homologacdo de planos
de trabalho especificos que facam a reparticdo clara e
inequivoca entre atividades no processo’ .



Nesse particular, razdo assiste a parte agravante, na medida em
que a luz dos ja citados artigos 139 e 190, paragrafo uUnico do
Cédigo de Processo Civil, cabe ao magistrado o controle dos
termos e atos processuais em observancia a legislacdo de
regéncia.

Desta forma, mesmo partindo-se de uma prévia percepcdo de um
pardmetro de 70%/30%, como fez o magistrado no caso em exame,
samente em cada caso em concreto, poderd o julgador, refinando
a andlise dos documentos e planos de trabalho propostos, bem
camo de eventuais impugnacbes das partes e demais atores
processuais, verificar a eventual necessidade de ajustes e/ou
revisdo de obrigagdes e valores, como também de suas respectivas
fontes de custeio.

Portanto, mostra-se cabivel o parcial provimento do recurso
para determinar que a reparticdo de custos das atividades das
ATI's, nos termos da fundamentacdo acima consignada, se dé
apenas apés a homologacdo judicial de cada um dos respectivos
planos de trabalho, depois de prévia oitiva das partes
interessadas e atores do sistema de justica atuantes no feito.”

o4. Como se vé& do v. acdérddo, a VALE havia requerido, de forma
subsidiaria a vinculagcdo integral das atividades ao teto financeiro
previsto no AJRI, que “a reparticdo de 70%/30% das despesas se dé apenas
apods a homologacdo de planos de trabalho especificos que facam a reparticdo

clara e inequivoca das atividades” (cf. fl. 5 da Ordem n°® 77).

65. E o motivo é muito claro: para que haja a divisdo da fonte de
custeio das atividades dentro e fora do AJRI, é preciso que esteja clara
e inequivoca a separacdo acerca do que estaria sendo desenvolvido em cada
escopo; e 1isso apenas poderia se dar, por débvio, apds a homologacdo final

dos referidos Planos de Trabalho.

06. Apesar de reconhecer essa necessidade, o v. acdrddo recorrido
entendeu que “a separacdo das atividades ficou clara apds a apresentacdo
dos Planos de Trabalho das ATIs em 09/03/2023, onde foram detalhadas as
atividades especificas para o processo judicial e para o Acordo Judicial.
Esses planos permitiram uma distin¢cdo precisa das atividades, facilitando

a alocacdo correta dos recursos” (cf. fl. 4 da Ordem n°® 77).



67. Ao assim fazer, o e. Tribunal a quo acabou por violar os arts.
139 e 190, § tnico, ambos do CPC, desconsiderando que os referidos Planos
de Trabalho apenas teriam validade e eficacia apds a sua devida homologacgéo
judicial. Da forma como posta no v. aresto, os referidos Planos seriam
suficientes e validos por si s, sem necessidade (ou oportunidade) de
manifestacdo das partes ou sequer do Juizo sobre os termos ali
apresentados. O entendimento vai, d.m.v., contra a prépria légica do

processo civil.

68. Afinal, como destacado pelo voto vencido do v. aresto, “somente
em cada caso em concreto, poderd o julgador, refinando a andlise dos
documentos e planos de trabalho propostos, bem como de eventuais
impugnacdes das partes e demalis atores processuais, verificar a eventual
necessidade de ajustes e/ou revisdo de obrigacdes e valores, como também

de suas respectivas fontes de custeio”.

69. Tanto assim o é que, apds analisar os Planos de Trabalho e as
impugnacdes apresentadas pelas partes, o 1l. magistrado de primeira
instdncia os homologou com ressalvas — que ndo foram, até o momento,

retificadas pelas assessorias técnicas.

70. Significa dizer, como adiantado, que ainda ndo ha clara
separacdo acerca das atividades desenvolvidas pelas ATs, ou tampouco dos
orcamentos para cada fonte de custeio, considerando, além das questdes
pontuadas nos itens 21/38 supra, ainda ndo avaliadas pelo e. TJMG, ndo

terem sido reapresentados os Planos de Trabalho pelas assessorias.

71. O entendimento do v. acérddo configura, portanto, d.m.v.,
manifesta violac&o aos arts. 139 e 190, § tGnico, ambos do CPC, e exige, a
partir do enderecamento das questdes acima apresentadas, a atuacido deste

e. STJ.



2. Por todo o exposto, a recorrente confia em que essa e. Turma

Jjulgadora conhecera e dard provimento a este recurso, seja para determinar

(1) a anulacdo do v. acérddo recorrido, em razao da violacdo ao art. 1.022,
I e I, do CPC, ou (ii) a sua reforma por forca da violacdo aos arts. 139,
190, § Unico, 485, inciso VI, 487, inciso III, alinea ‘b’, 489, 502, e
1.022, incisos I e II, do Cédigo de Processo Civil, e o art. 16 da Lei n°

7.347/85.

Nesses termos,
Pede deferimento.
Belo Horizonte, 1° de abril de 2025%.
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