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Agravo de Instrumento-Cv N° 1.0000.23.081018-6/002

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO. AQAO CIVIL PUBLICA.
PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE ATIVA DO MINISTERIO PUBLICO.
REJEITADA. LIQUIDA(;AO DE SENTENCA. DETERMINA(}AO DE NOVA
PERICIA. DUPLICIDADE NAO CONFIGURADA. INVERSAO DO ONUS DA
PROVA NA FASE DE LIQUIDA(;AO. ACORDO JUDICIAL NAO EXCLUI
DIREITOS INDIVIDUAIS HOMOGENEOS. COISA JULGADA NAO
CONFIGURADA. RECURSO DESPROVIDO.

I. Caso em exame

Agravo de Instrumento interposto por Vale S/A contra decisdo que
deferiu o processamento de liquidacdo coletiva de sentenca,
determinando nova pericia e reconhecendo alegitimidade do Ministério
Puablico para promover a liquidacdo coletiva de direitos individuais
homogéneos decorrentes do rompimento da barragem de Brumadinho.
Il. Questdo em discusséao

2. As questbes em discussao sdo: (i) aalegacao deilegitimidade ativado
Ministério Publico para promover a liquidacdo coletiva de direitos
individuais homogéneos; (ii) a caracterizagdo de duplicidade na
determinacédo de nova pericia; (iii) a possibilidade de inversao do 6nus
da prova na fase de liquidacdo; e (iv) se o Acordo Judicial firmado
abrange os direitos individuais homogéneos e exclui a liquidacao
coletiva.

lll. Razbes de decidir

3. Preliminar de ilegitimidade ativa: O Ministério Publico possui
legitimidade ativa para promover a liquidacdo coletiva de direitos
individuais homogéneos, nos termos do art. 82, I, do Cddigo de Defesa
do Consumidor, considerando a magnitude e relevancia social dos
danos decorrentes do rompimento da barragem.

4. A determinacado de nova pericia na fase de liquidacao ndo configura
duplicidade, pois visa a individualizacdo e quantificacdo dos danos,
complementando a pericia realizada na fase de conhecimento.

5. A inversdo do 6nus da prova na fase de liguidacdo é adequada,
especialmente em acfes de degradacdo ambiental, conforme previsto no
art. 6°, VIll, do CDC, para garantir a efetividade da reparacéo dos danos.
6. O Acordo Judicial celebrado entre a Vale S/A e outros legitimados néo
abrange os direitos individuais homogéneos, sendo legitima aliquidagao
desses direitos na via judicial.

7. Nao héa violacao a coisa julgada, visto que a liquidagcdo de sentenca
tem por objeto apenas aindividualizac&o dos danos e quantificacdo das
indenizacdes, sem modificar aresponsabilidade ja fixadanadeciséo de
mérito.

IV. Dispositivo e tese

8. Preliminar de ilegitimidade ativa rejeitada.

9. Agravo de Instrumento desprovido.

Tese de julgamento: "E legitima a atuacdo do Ministério Publico na
liquidac&o coletiva de direitos individuais homogéneos, sendo
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necessariaarealizagcdo de nova pericia paraindividualizac&o dos danos,
sem que isso configure violacdo a coisa julgada ou duplicidade de
procedimentos, e aplicando-se ainversdo do 6nus da prova ha fase de
liguidacéo."

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 127; CDC, arts. 6°, VIII, 81,
1, 82, I, 100.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp n° 1.927.098-RJ, Rel. Min.
Nancy Andrighi, DJ de 24/11/2022; REsp n°1.758.708-MS, Rel. Min. Nancy
Andrighi, Corte Especial, julgado em 20/4/2022.

AGRAVO DE INSTRUMENTO-CV N°1.0000.23.081018-6/002 - COMARCA DE BELO HORIZONTE - AGRAVANTE(S):
VALE S/A - AGRAVADO(A)(S): DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS, MINISTERIO PUBLICO -
MPMG, MINISTERIO PUBLICO FEDERAL - INTERESSADO(A)S: ESTADO DE MINAS GERAIS

Vistos etc., acorda, em Turma, a 192 CAMARA CIVEL do
Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, na conformidade da
ata dos julgamentos, em NEGARAM PROVIMENTO AO RECURSO,
VENCIDO O SEGUNDO VOGAL QUANTO A PRELIMINAR DE
ILEGITIMIDADE ATIVA E VENCIDO O PRIMEIRO VOGAL QUANTO A
DIVERGENCIA PARCIAL DE MERITO.

DES. LEITE PRACA
RELATOR
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DES. LEITE PRACA (RELATOR)

VOTO

Trata-se de Agravo de Instrumento, com pedido de efeito
suspensivo, interposto por VALE S/A contra r. deciséo proferida pelo
Exmo. Juiz de Direito da 22 Vara Civel da Fazenda Publica e
Autarquias da Comarca de Belo Horizonte, que nos autos das Acdes
Civis Publicas propostas pela DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO
DE MINAS GERAIS, pelo MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE
MINAS GERAIS — MPMG e pelo MINISTERIO PUBLICO FEDERAL,
deferiu o pedido de instauracdo de procedimento de liquidacdo da
deciséo parcial de mérito (Ordem n°® 134 49).

O Agravante sustenta, em apertada sintese, que a decisdo ora
atacada violou o instituto da coisa julgada, ao deferir o pedido dos ora
agravados de processamento de incidente de liquidacédo de sentenca,
de forma contréria ao Acordo Judicial, bem como ao decidir de maneira
oposta a deciséo anterior transitada em julgado, empregando, assim,
verdadeiros efeitos rescisorios.

Aduz a incompatibilidade da decisdo vergastada com as
anteriormente proferidas no curso do processo e com o acordo judicial
homologado por este e. TIMG, que previu expressamente a
continuidade da pericia ja em andamento na fase de conhecimento
para identificacdo e quantificacdo dos referidos danos.

Alega que varios subprojetos estdo em andamento pela perita
da UFMG, a fim de que haja eventual identificagéo e quantificagao dos
danos individuais decorrentes do rompimento ndo enderecados no TC
firmado com a DPMG.

Conclui, assim, que “a mesma pericia que foi agora deferida

pela r. decisdo agravada jA estava, como ainda estd sendo
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desenvolvida no processo de origem, na fase de conhecimento,
havendo indevida e irracional duplicidade na instauracao de incidente
de liquidacao para esse mesmo proposito”.

Argui, ainda, a preclusdo do pleito de inversdo do 6nus da
prova, porquanto ja decidido em duas oportunidades anteriores,
inclusive por este e. Tribunal.

Nesse contexto, pleiteou a concessao de efeito suspensivo ao
recurso e, ao final, que seja reformada a decisao agravada.

O recurso foi recebido na deciséo de Ordem 136, ocasidao em
que foi indeferido o pedido de efeito suspensivo, com base na
auséncia de urgéncia.

A Recorrente, em peticdo de Ordem 141, solicita a reapreciacao
do pedido de efeito suspensivo.

O pedido de reconsideracao foi indeferido na decisédo de Ordem
143.

Parecer da d. Procuradoria-Geral de Justica no Documento de
Ordem 150, opinando pelo desprovimento do recurso.

E o relatério.

ADMISSIBILIDADE

Conheco do recurso, porquanto preenchidos os pressupostos de

admissibilidade.

DA PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE ATIVA

Preliminarmente, a parte agravante suscita que a parte agravada
nao teria legitimidade para a liquidacao e execucao relativa a direitos
individuais e individuais homogéneos, conforme precedentes do

Superior Tribunal de Justica.
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A Agravante alega que a liguidacdo e execucdo coletiva,
promovidas pelo Ministério Publico, seria inapropriada, violando o
principio da individualidade dos direitos, e que o processo de
liquidacéo e execucéao deveria ser conduzido de forma individualizada
por cada pessoa atingida.

Entretanto, essa argumentacao desconsidera tanto a natureza
juridica dos direitos individuais homogéneos, quanto a legislacédo
aplicavel ao caso concreto, bem como a complexidade e extensdo dos
danos decorrentes do rompimento da barragem.

A legitimidade do Ministério Publico para atuar em defesa dos
direitos individuais homogéneos esta claramente estabelecida na
legislacado brasileira.

Com efeito, o artigo 82, inciso |, do Cédigo de Defesa do
Consumidor, confere legitimidade ao Ministério Publico para a defesa
desses direitos:

"Art. 82. Para os fins do art. 81, paragrafo Unico, sdo
legitimados concorrentemente: | - o Ministério
Publico;"

O artigo 81, paragrafo unico, do CDC, define os direitos
individuais homogéneos como aqueles que decorrem de origem
comum e que, apesar de serem de titularidade individual, possuem

relevancia social e coletiva, justificando a tutela coletiva:

"Art. 81. Art. 81. A defesa dos interesses e direitos
dos consumidores e das vitimas podera ser exercida
em juizo individualmente, ou a titulo coletivo.
Paragrafo Unico. A defesa coletiva sera exercida
quando se tratar de: [...] lll - interesses ou direitos
individuais homogéneos, assim entendidos os
decorrentes de origem comum.”

Neste caso especifico, a origem comum dos danos sofridos

pelos atingidos — o rompimento da barragem de Brumadinho — e a
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magnitude do evento configuram um direito homogéneo de expressiva
relevancia social.

Além disso, mais de quatro anos apos a decisdo condenatoria,
houve um ndmero muito baixo de habilitagdes individuais em
comparacgdo com a quantidade de vitimas potencialmente atingidas, o
que justifica a adocao da liquidacéo coletiva, conforme o artigo 100 do

CDC, que trata da reparacéao fluida:

"Art. 100. Decorrido o prazo de um ano sem
habilitacdo de interessados em namero compativel
com a gravidade do dano, poderao os legitimados do
art. 82 promover a liquidacdo e execucdo da
indenizacdo devida."

Assim, o Ministério Publico, na auséncia de ac¢des individuais em
namero suficiente, esta habilitado a promover a liquidagao coletiva dos
direitos individuais homogéneos, como uma forma de garantir a
efetividade da reparacéo e a celeridade processual.

Destaco que a aplicacédo da reparacéao fluida (fluid recovery)
também € amplamente amparada pela jurisprudéncia, sendo um
mecanismo criado para evitar a impunidade em situacfes em que ha
dificuldade de identificar individualmente os titulares dos direitos
lesados ou quando o nimero de habilitados é insuficiente em relagéo a
gravidade do dano.

A jurisprudéncia do STJ é clara sobre esse ponto. No
julgamento do REsp n° 1.927.098-RJ, a Corte reafirmou a legitimidade

da reparacéo fluida para casos como o presente:

RECURSO ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA. [...]
REPARACAO FLUIDA (FLUID RECOVERY). PROVA
DO DANO INDIVIDUAL EFETIVAMENTE SOFRIDO
PELOS BENEFICIARIOS. DESNECESSIDADE.
QUANTIFICACAO POR ESTIMATIVA.
POSSIBILIDADE.

[.]
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4. A lesdo a interesses individuais homogéneos
reconhecida em sentenca pode ndo ser liquidada e
executada pelos interessados diretos, pois essas
lesbes podem néo ser individualmente significantes
ou pode haver dificuldade na identificacdo dos
beneficiarios da decisdo. Em vista dessa situagao, o
CDC previu, em seu art. 100, a possibilidade de os
legitimados do rol do art. 82 do CDC, entre eles o
Ministério Publico, liquidarem e executarem as
indenizacdes ndo reclamadas pelos titulares do direito
material, por meio da denominada reparacao fluida
(fluid recovery), hipétese na qual o produto da
indenizacao revertera para o Fundo de que trata a Lei
de Acdao Civil Pablica (art. 100, paragrafo Unico, do
CDC). O seu objetivo consiste, sobretudo, em impedir
0 enriquecimento sem causa daquele que praticou o
ato ilicito.

5. Nao é possivel definir, a priori, a natureza juridica
desse instituto, que podera variar a depender das
circunstancias da hip6tese concreta. Se for viavel
definir a quantidade de beneficiarios da sentenca
coletiva, bem como o montante exato do prejuizo
sofrido individualmente por cada um deles, a fluid
recovery tera carater residual. De outro lado, se esses
dados forem inacessiveis, a reparacdo fluida
assumird natureza sancionatoria, evitando-se, com
isso, a ineficacia da sentenca e aimpunidade do autor
do ilicito.

(REsp n.° 1.927.098-RJ.,32 T. Rel. Min. Nancy
Andrighi. DJ de 24.11.2022)

Essa decisao reafirma que a reparacéo fluida pode ter carater

residual ou sancionatério, conforme a natureza dos danos e das

vitimas envolvidas.

No presente caso, uma vez que os danos podem ser

quantificados e os beneficiarios identificados pela pericia, a reparacéo

sera de carater residual, destinando o produto da indenizacdo aos

atingidos e, eventualmente, ao fundo previsto pela Lei de Agéo Civil

Publica (Lei n® 7.347/85), em caso de valores remanescentes.

Portanto, a legitimidade do Ministério Publico para promover a

liquidacao coletiva e a aplicacdo da reparacéo fluida neste caso esta

perfeitamente de acordo com a legislacéo e a jurisprudéncia vigentes.
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Assim, rejeito a preliminar de ilegitimidade ativa.

JD. CONVOCADO MARCUS VINICIUS MENDES DO VALLE

DA PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE ATIVA. DIREITOS
INDIVIDUAIS E INDIVIDUAIS HOMOGENEOS. PRECEDENTES DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.

Segundo arguido pela parte agravante, a parte agravada néo
teria legitimidade para a liquidacdo e execucédo relativa a direitos
individuais e individuais homogéneos, conforme precedentes do
Superior Tribunal de Justica.

E relevante ter-se em conta, que segundo o disposto no artigo
95 do Cadigo de Defesa do Consumidor, em casos como o presente, a
sentenca ali proferida poderéa ser genérica, verbis:

Art. 95. Em caso de procedéncia do pedido, a
condenacao sera genérica, fixando a
responsabilidade do réu pelos danos causados.

No caso em apreco, em decorréncia do rompimento da
barragem de Cérrego do Feijao em Brumadinho — MG, houve a
condenacdo da VALE S/A, ora agravante, a indenizacdo dos danos
decorrentes da referida tragédia ambiental, nos seguintes termos:

N&o havendo negativa da empresa ré quanto sua
responsabilidade pela reparagéo dos danos causados
em virtude do rompimento da barragem de rejeitos de
minério do corrego do feijédo, risco de sua atividade
produtiva, JULGO PARCIALMENTE O MERITO DA
DEMANDA, nos termos do art. 93, inciso IX da
Constituicdo Federal e artigo 356, inciso | do Cédigo
de Processo Civil, e, em consequéncia CONDENO A
EMPRESA VALE S.A. A REPARAR TODOS 0OS
DANOS DECORRENTES DO ROMPIMENTO DA
BARRAGEM DE REJEITOS DE MINERIO DO
CORREGO DO FEIJAO” (f. 57/59, Termo de
Audiéncia de 09/07/2019)
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Trata-se, portanto, de sentenca proferida na forma do artigo 95
do Codigo de Defesa do Consumidor onde:

“o magistrado julga a agao procedente e apenas fixa a
responsabilidade do réu pelos danos causados. Os
valores a serem pagos advirdo da fase posterior de
liquidacédo, conforme se vera na sequéncia. Portanto,
a sentenca é certa e genérica, mas iliquida,
demandando liquidagdo”. (Luiz Antonio Rizzato
Nunes. Curso de Direito do Consumidor (Portuguese
Edition) (Locais do Kindle 16756-16759). Editora
Saraiva. Edicdo do Kindle).

Apos a citada condenacdo houve a homologacdo por este
Tribunal de AJRI — Acordo Judicial de Reparacao Integral que
contemplou os danos coletivos com diversas obrigacfes e deixou
ressalvado que néo estavam ali abarcados os direitos individuais
e individuais homogéneos a serem apreciados na via propria.

A questéo trazida a exame pela parte agravante, reside em
saber se os legitimados extraordinarios do artigo 82 do Cdadigo de
Defesa do Consumidor estariam também aptos a liquidacdo e
execucao da sentenca genérica relativamente aos direitos individuais e
individuais homogéneos.

Em relacdo a isso, em uma primeira leitura do artigo 97 do CDC
poder-se-ia sustentar a liquidacéo pelos entes do artigo 82 do CDC:

Art. 97. A liguidacdo e a execucdo de sentenca
poderdo ser promovidas pela vitima e seus
sucessores, assim como pelos legitimados de que
trata o art. 82. (g. n.)

Entretanto, o tema ndo é tranquilo e ha sobre o mesmo
significativas reflexdes em sentido contrario que afastam a aplicacao
da parte final do artigo 97 do CDC e que precisam ser melhor
examinadas a luz do caso em concreto.

Vejamos.
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O processo de liquidacdo (no caso liquidagcédo por artigos)
reveste-se de teor integrativo, consoante se extrai do magistério do
Ministro Teori Albino Zavascki:

N&o ha davida que, olhado em sua funcionalidade, o
provimento que define a liquidacdo é de natureza
integrativa. Integrar significa fazer parte, ser
complemento, e essa sua destinacao €, certamente,
inquestionavel. Mas, como em qualquer ser
composto, a natureza integrativa nao é caracteristica
exclusiva de uma das partes, mas de cada uma das
partes que compdem o todo. Sob este aspecto, a
decisédo sobre a liquidacao é téo integrativa quanto a
proferida na acdo primitivamente ajuizada. Zavascki,
Teori Albino. Processo Coletivo (Portuguese Edition) .
Edicdo do Kindle.

A entender que o Ministério Publico tem também possui
legitimidade ativa para a liqguidacdo e a execuc¢éo dos danos individuais
e individuais homogéneos € de recordar-se a doutrina de Fredie Didier
Junior e Hermes Zaneti Junior:

Perceba que essa sentenca poderd ser liquidada pela
vitima ou seus sucessores, individualmente, que
devera habilitar o seu crédito, em procedimento
semelhante ao da faléncia, bem como pelo
legitimado extraordinario coletivo, que devera
proceder aidentificacdo dos credores individuais
(art. 97 do CDC). (In Curso de Direito Processual Civil,
Processo Coletivo, vol. 4, 182 ed. Juspodivm, 2024, p.
537 -9g.n.)

Ocorre que h& prevaléncia da doutrina em sentido contrario,
porquanto embora admitindo-se a substituicdo dos individuos lesados
na acao coletiva (na fase da acao de conhecimento), tratando-se de
direitos individuais e individuais homogéneos cessaria a
homogeneidade até entdo instaurada, para respeitar-se a
heterogeneidade (na fase de liquidacdo e execucao) que
caracteriza-se por permitir a cada pessoa lesada, provar essa condi¢ao

e a extensado do dano pessoalmente sofrido.
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Nesse sentido, consoante solido magistério de Ada Pellegrini

Grinover:

...a liqguidacdo da sentencga prevista no caput do
art. 97 sera sempre feita a titulo individual,
promovida que seja pelo prejudicado ou pelos
entes e pessoas que podem representa-lo em
juizo (v. comentéario n° 2 ao art. 91). Ademais, na
liquidagédo da sentenga que reconheceu o dever de
indenizar e condenou o réu, os diversos liquidantes
deverdo ainda provar a existéncia de seu dano
pessoal, bem como o0 nexo etiolégico com o dano
geral que embasou a condenacao genérica (v. supra,
comentarios ao art. 97 e ao paragrafo vetado). Desse
modo, a regra da propositura da acao individual no
foro do domicilio do autor encontra plena aplicagéo a
hipétese, sendo a Unica capaz de explicar e dar
contetdo ao remanescente 8 2°, inc. |, do art. 98 do
Caodigo (ver também comentario n° 3 ao referido
dispositivo). A lei ndo pode conter dispositivos inGteis:
0 veto ndo atingiu seu objetivo. Grinover, Ada
Pellegrini; Oliveira Filho, Vicente Gomes de; Braga,
Jodo Ferreira. Cdodigo Brasileiro de Defesa do
Consumidor (Portuguese Edition) (p. 1872). Edi¢éo do
Kindle. (g. n.)

Também em obra de referéncia “Processo Coletivo, Tutela de

Direitos Coletivos e Tutela Coletiva de Direitos”, o Exmo. Ministro do

Supremo Tribunal Federal, Teori Zavascki, ir4 sustentar:

Ndo ha substituicAo processual na fase de
cumprimento da sentenca (liquidacdo e execucao
individuais). A atividade executiva depende da
iniciativa do proéprio titular do direito material. N&o é
compativel com o sistema, destarte, pretender-se, em
regime de substituicdo processual, pleitear, ainda que
em carater provisorio, medidas cuja eficacia possa
atingir imediata e necessariamente a esfera juridica
dos substituidos, sonegando-lhes a liberdade de optar
pela ndo vinculagdo. Essa limitagdo se estende
também as providéncias cautelares: o0 substituto
processual poderd pleitea-las, mas desde que se trate
de medidas (a) relacionadas com a acdo de
conhecimento, pois a legitimacao extraordinaria nao
existe para a liquidacao e execucdo, ja que se esgota
com a sentencga, e (b) que ndo importem vinculagao
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necessaria do patrimonio juridico do substituido aos
efeitos do provimento jurisdicional. (...)

Essa é a espécie de tutela jurisdicional tipica das
acOes coletivas. Ela comporta, perfeitamente, a
separacao da atividade cognitiva entre o nacleo
de homogeneidade e a margem de
heterogeneidade dos direitos subjetivos a serem
tutelados, ensejando, quanto aquele, a prolacéo de
uma sentenca genérica, com as caracteristicas
previstas no art. 95 do CDC, e, quanto ao residuo
heterogéneo, uma subsequente agdo autbnoma de
liquidacéo e execucéo. Fica, outrossim, assegurada
a liberdade do titular do direito de aproveitar ou
nao a sentenca de procedéncia, promovendo ou
ndo, em seu favor, a acdo individual de
cumprimento. (...) Zavascki, Teori Albino.
Processo Coletivo (Portuguese Edition) . Edi¢cdo do
Kindle. (g. n.)

Essa matéria também foi debatida, em diversos arestos, pelo
Superior Tribunal de Justica, onde firmou-se entendimento quanto a
impossibilidade de substituicdo processual pelos legitimados do artigo
82 do CDC, quando se tenha em conta direitos individuais ou
individuais homogéneos:

RECURSO ESPECIAL. A(;AO CIVIL PUBLICA.
LIQUIDACAO DA SENTENCA COLETIVA
PROMOVIDA PELO MINISTERIO PUBLICO.
ILEGITIMIDADE. INTERRUP(;AO DO PRAZO
PRESCRICIONAL DA PRETENSAO INDIVIDUAL
DOS CREDORES. AUSENCIA. MODULACAO DOS
EFEITOS DA DECISAO. JULGAMENTO: CPC/15.
1. Acdao civil publica ajuizada em 1996, atualmente na
fase de liquidagéo individual da sentenca coletiva,
promovida em 2016, da qual foi extraido o presente
recurso especial, interposto em 13/03/2017 e atribuido
ao gabinete em 30/06/2017.

2. O proposito recursal é decidir: (i) se a liquidagéo da
sentenca coletiva, promovida pelo Ministério Publico,
tem o condao de interromper o prazo prescricional
para o exercicio da pretensao individual de liquidacao
e execucao pelas vitimas e seus sucessores;

e (ii) o termo inicial dos juros de mora.

3. O objeto da liquidacdo de sentenca coletiva,
exarada em acdo civil publica que versa sobre direitos
individuais homogéneos, é mais amplo, porque nela
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se inclui a pretensdo do requerente de obter o
reconhecimento de sua condicdo de vitima/sucessor e
da existéncia do dano individual alegado, além da
pretenséo de apurar o quanto lhe é devido (quantum
debeatur).

4. Ressalvada a hip6tese da reparacao fluida do art.
100 do CDC, o Ministério Publico n&o tem
legitimidade para promover a liquidacéo
correspondente aos danos individualmente
sofridos pelas vitimas ou sucessores, tampouco
para promover a execugdo coletiva da sentenca,
sem a prévia liguidacdao individual, incumbindo a
estes - vitimas e/ou sucessores - exercer a
respectiva pretensdo, a contar da sentenca
coletiva condenatoria.

5. A ilegitimidade do Ministério Puablico se revela
porque: (i) aliquidacdo da sentencacoletivavisaa
transformar a condenacdo pelos prejuizos
globalmente causados em indenizacdes pelos
danos particularmente sofridos, tendo, pois, por
objeto os direitos individuais disponiveis dos
eventuais beneficiados; (ii) a legitimidade das
vitimas e seus sucessores prefere a dos
elencados no rol do art. 82 do CDC, conforme
prevé o art. 99 do CDC; (iii) a legitimacéo para
promover a liquidacéo coletiva é subsidiaria, na
forma do art. 100 do CDC, e os valores
correspondentes reverterdo em favor do Fundo
Federal de Direitos Difusos, ou de seus
equivalentes em nivel estadual e/ou municipal.
6. Ainda que se admita a possibilidade de o
Ministério Publico promover a execucéo coletiva,
estaexecucao coletivaaque se refere o art. 98 diz
respeito aos danos individuais ja liquidados.

7. Uma vez concluida a fase de conhecimento, o
interesse coletivo, que autoriza o Ministério Publico a
propor a acado civil publica na defesa de direitos
individuais homogéneos, enquanto legitimado
extraordinario, cede lugar, num primeiro momento, ao
interesse estritamente individual e disponivel, cuja
liquidacdo ndo pode ser perseguida pela instituicao,
sendo pelos proprios titulares.

Num segundo momento, depois de passado um
ano sem a habilitacdo dos interessados em
numero compativel com a gravidade do dano, a
legislacdo autoriza a liquidacdo coletiva - e, em
consequéncia, a respectiva execucdo - pelo
Parquet, voltada a quantificacdo da reparagao
fluida, porque desse cenario exsurge, novamente, o
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interesse publico na perseguicdo do efetivo
ressarcimento dos prejuizos globalmente causados
pelo réu, a fim de evitar o enriquecimento sem causa
do fornecedor que atentou contra as normas juridicas
de carater publico, lesando os consumidores.

8. Consequéncia direta da concluséo de que néo
cabe ao Ministério Publico promover aliquidagédo
da sentencga coletiva para satisfazer, um aum, os
interesses individuais disponiveis das vitimas ou
Seus sucessores, por se tratar de pretenséo néo
amparada no CDC e que foge as atribuicbes
institucionais do Parquet, € reconhecer que esse
requerimento - acaso seja feito - ndo é apto a
interromper a prescricdo para 0 exercicio da
respectiva pretensdo pelos verdadeiros titulares do
direito tutelado.

9. Em homenagem a seguranga juridica e ao
interesse social que envolve a questédo, e diante da
existéncia de julgados anteriores desta Corte, nos
guais se reconheceu a interrup¢ao da prescricdo em
hipéteses analogas a destes autos, gerando nos
jurisdicionados uma expectativa legitima nesse
sentido, faz-se a modulacdo dos efeitos desta
deciséo, com base no § 3° do art. 927 do CPC/15,
para decretar a efichcia prospectiva do novo
entendimento, atingindo apenas as situagdes futuras,
ou seja, as agles civil publicas cuja sentenca seja
posterior a publicacdo deste acérdao.

10. Convém alertar que a liquidacdo das futuras
sentencas coletivas, exaradas nas agbes civis
publicas propostas pelo Ministério Publico e relativas
a direitos individuais homogéneos, deverdo ser
promovidas pelas respectivas vitimas e seus
sucessores, independentemente da eventual atuagéo
do Parquet, sob pena de se sujeitarem o0s
beneficiados a decretagcdo da prescri¢ao.

11. Os juros de mora incidem a partir da citagéo do
devedor na fase de conhecimento da agédo civil
publica, quando esta se fundar em responsabilidade
contratual, sem que haja configuracdo da mora em
momento anterior.

12. Recurso especial conhecido e desprovido.
(REsp n. 1.758.708/MS, relatora Ministra Nancy
Andrighi, Corte Especial, julgado em 20/4/2022, DJe
de 11/5/2022.)

Ressalte-se, por oportuno, que a decisdo acima transcrita foi

inclusive proferida pelo 6rgao especial do STJ (Corte Especial), a
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demonstrar maior coesao e integridade da jurisprudéncia do Egrégio

Superior Tribunal de Justica no tema em exame.

No mesmo sentido o REsp 1.801.518 — RJ, in verbis:

RELATOR: MINISTRO PAULO DE TARSO
SANSEVERINO

RECORRENTE: CYRELA MINAS
EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS SPE LTDA
ADVOGADOS : CARLOS ALBERTO SUSSEKIND
ROCHA - RJ079827 FLAVIO DIZ ZVEITER E
OUTRO(S) - RJ124187 RENATA DO AMARAL
GONCALVES - RJ128840 MARIA ROSA CALIFRER
DE LIMA - RJ157140 CAROLINA DE JESUS
MULLER - DF038896

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO
DO RIO DE JANEIRO

EMENTA

RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL,
PROCESSUAL CIVIL ECONSUMIDOR. AQAO CIVIL
PUBLICA EM FASE DE EXECUQAO. ASTREINTES.
AUSENCIA  DE INTIMACAO PESSOAL.
INEXIGIBILIDADE. SUMULA 410/STJ. EXECUCAO
COLETIVA DO ART. 98 DO CDC. DIREITOS
INDIVIDUAIS HOMOGENEOS. AUSENCIA DE
LEGITIMIDADE DO MINISTERIO PUBLICO.

1. Controvérsia relativa a exigibilidade das astreintes
e a legitimidade do Ministério Publico para deduzir
pedido de cumprimento de sentenca coletiva
pertinente a direitos individuais homogéneos.

2. Nos termos da Sumula 410/STJ: 'A prévia
intimacdo pessoal do devedor constitui condi¢ao
necessaria para a cobranca de multa pelo
descumprimento de obrigacao de fazer ou ndo fazer'.
3. Subsisténcia da referida simula na vigéncia do
CPC/2015, conforme precedente da Corte Especial.
4. Caso concreto em que nao constou no texto do
mandado de citacdo/intimacdo da empresa
demandada a cominacdo de astreintes, sendo
inexigivel, portanto, a multa por descumprimento da
ordem judicial, a luz da Sumula 410/STJ.

5. Existéncia de julgado especifico desta Turma no
sentido de que o comparecimento espontaneo aos
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autos ndo supre a necessidade de intimacéo pessoal
do devedor sobre a cominacdo de astreintes.

6. Nos termos do art. 98 do CDC, "podera ser
coletiva" a execucdo da sentenca condenatéria
proferida em acdo civil publica referente a direitos
individuais homogéneos.

7. Distincdo entre a "execucao coletiva" prevista
no art. 98 do CDC e a execucéo residual (fluid
recovery) prevista no art. 100 do CDC.

8. llegitimidade ativa do Ministério Publico para
promover a execucdo coletiva do art. 98 do CDC
por auséncia de interesse publico ou social a
justificar a atuacdo do ‘'parquet’ nessa fase
processual, em que o interesse juridico se
restringe ao ambito patrimonial e disponivel de
cada um dos consumidores lesados. 9. Julgado
especifico da QUARTA TURMA nesse sentido. 10.
RECURSO ESPECIAL PROVIDO. (g. n.)

Pedindo vénia ao llustre Relator, ndo vislumbra-se presente no
caso hipoétese de ‘fluid recovery’ porquanto ndo ha no requerimento
de liquidacao pedido especifico de tramitacdo de acado coletiva
prevista nos moldes do artigo 100 do CDC, mas sim nos termos do
artigo 97 do mesmo Diploma Legal.

Assim, levando-se em considerac¢do a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica, seria de se concluir, em uma primeira analise, pela
ilegitimidade ativa dos agravados para a pretendida liquidacdo de
direitos individuais e individuais homogéneos objeto deste agravo.

Dadistincdo no caso em apreco (distinguish). Da Existéncia
de Negécio Juridico Processual. Pertinéncia da Liquidacéo.

Mostra-se relevante, entretanto, verificar se ha distincdo entre o
que foi decidido no Resp 1.758.708 - MS do Superior Tribunal de
Justica em relagcéo ao caso em apreco.

Partindo-se de um breve historico do caso, mostra-se pertinente
recordar que a agao de reparacdo de danos (agcao de conhecimento

onde pedida a condenacdo da agravante) iniciou-se em 2019 e foi
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julgada por sentenca genérica em 09 de julho daquele mesmo ano
(ano do rompimento da barragem em Brumadinho).

Ocorre que posteriormente a citada sentenca, as partes deste
processo e outros atores juridicos formularam e entabularam
complexo acordo de reparacao integral dos danos, denominado
AJRI.

O referido acordo geral foi homologado contendo parametros
amplos de reparacado dos danos coletivos e as partes, expressamente,
pactuaram que os direitos individuais e individuais homogéneos
seriam objeto de pericias sequenciais:

3.1 A Vale obriga-se aos pagamentos ou execucao de
projetos e acdes conforme discriminados nos Anexos
1.1, 1.2, 1.3, 1.4, lll e IV, que serdo destinados a
reparacdo de todos os danos socioecondémicos
difusos e coletivos decorrentes do Rompimento.
Ficam excetuados os danos supervenientes, 0s
individuais e os individuais homogéneos de
natureza divisivel, conforme os pedidos das Ac¢bes
Judiciais ndo extintos por este Acordo, 0s quais sao
objeto das pericias judiciais que prosseguirao.
(...)

Anexo X| - Chamadas Periciais

As chamadas e subprojetos correlacionadas aos
direitos individuais e individuais homogéneos (2,
3, 55 e 58) prosseguirdo como pericias judiciais,
como escopo atualmente delimitado.

Segundo o disposto no artigo 190 do Cddigo de Processo Civil:

Art. 190. Versando o processo sobre direitos que
admitam autocomposicdo, é licito as partes
plenamente capazes estipular mudancas no
procedimento paraajusta-lo as especificidades da
causa e convencionar sobre os seus 0nus,
poderes, faculdades e deveres processuais, antes
ou durante o0 processo.

Paragrafo Unico. De oficio ou a requerimento, o juiz
controlara a validade das convencdes previstas neste
artigo, recusando-lhes aplicagdo somente nos casos
de nulidade ou de insercéo abusiva em contrato de
adesdo ou em que alguma parte se encontre em
manifesta situagdo de vulnerabilidade (g. n.).
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No caso em comento, embora os direitos individuais e
individuais homogéneos remanescentes sejam divisiveis, patrimoniais
e disponiveis, a propria agravante estabeleceu que seriam realizadas
pericias objetivando sua afericdo, mais precisamente por meio das
chamadas 2, 3, 55 e 58 (nome utilizado no caso para denominar
pericias judiciais realizadas no bojo de quatro procedimentos em
especifico).

N&o ha, desta forma, impedimento a liquidacdo pretendida,
porquanto no caso em concreto a propria parte agravante anuiu com a
continuidade das pericias para que 0s possiveis lesados tivessem
quantificados os danos e posteriormente pudessem ser objeto dos
respectivos pedidos de cumprimento de sentenca posteriores.

Note-se que o negécio processual citado ndo autorizou, nao
obstante, a execucéo direta dos direitos individuais e individuais
homogéneos pelos agravados (artigo 82 do CDC), devendo seus
termos, portanto, serem interpretados restritivamente de maneira a
abarcar somente o ‘procedimento liquidatério’, deixando aos
possiveis lesados o ajuizamento de eventuais a¢cdes de cumprimento
apos ultimada a liquidacéo.

E relevante ter-se em conta, inclusive, que o pedido de
liquidacdo subscrito conjuntamente pelo Ministério Publico Federal,
pelo Ministério Publico Estadual e pela Defensoria Publica do Estado
de Minas Gerais ndo pede, em nenhum momento, liquidacéao fluida
(fluid recovery) na forma do artigo 100 do CDC, mas sim a
liquidacdo na forma do artigo 97 do mesmo Diploma Consumerista.

Pedindo vénia, ndo é possivel admitir-se que nas respeitaveis
contrarrazbes acostadas nesta instancia recursal, pela Douta
Procuradoria-Geral de Justica, possa sustentar-se como

fundamento para o pedido liquidatério a norma do artigo 100 do

Fl. 18/67



7y Poder Judiciario do Estado de Minas Gerais
Ve Tribunal de Justica

E5TAS

Agravo de Instrumento-Cv N° 1.0000.23.081018-6/002

CDC (fluid recovery), porguanto tal admissdo importaria em
infringéncia ao principio da congruéncia, disposto no artigo 492 do
Cddigo de Processo Civil.

Nesse sentido, de que se trata somente da liquidagéo de
direitos individuais e individuais homogéneos (incidente que tramita
na forma do inciso Il, artigo 509 do CPC) o préprio magistrado

prolator da decisé&o agravada demarcou, claramente, esse limite:

E nesse ponto é importante destacar: ndo se esta
inaugurando afase de execucdo/cumprimento de
sentenca, cujalegitimidade para deflagracao é de
cada pessoa atingida. (g. n.)

Assim, fixadas as balizas acima e a prevaléncia no caso da
distincdo baseada em negdcio juridico processual, voto no sentido da
rejeicdo da preliminar de ilegitimidade ativa para o procedimento

liquidatério objeto do agravo.

DES. CARLOS HENRIQUE PERPETUO BRAGA

VOTO PARCIALMENTE DIVERGENTE

Peco vénia ao e. Relator, Desembargador André Leite Praca,
para divergir parcialmente de seu voto.

Trata-se de agravo de instrumento interposto pela Vale S/A
contra a deciséo proferida no bojo do procedimento de liquidagéo de
sentenca coletiva por arbitramento deflagrado pelo Ministério Publico
do Estado de Minas Gerais, pelo Ministério Publico Federal e pela
Defensoria Publica do Estado de Minas Gerais.

Nas razdes recursais, a Agravante se insurgiu, em resumo,

contra trés pontos principais.
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Séo eles: (i) a legitimidade dos Agravados para a instauragéo da
liquidacdo de sentenca coletiva que reconheceu direitos individuais
homogéneos; (ii) a necessidade de realizagdo de nova pericia para
quantificacdo e individualizacao desses danos; e (iii) a possibilidade de
inversao do 6nus da prova na fase de liquidagao.

Em relacdo ao primeiro ponto, fundamentou o Magistrado a quo:

“(...)

Nessa linha, considerando que a deciséo parcial de
mérito proferida na audiéncia de 09/07/2019 abarcou
o0 pedido reparatério formulado na acdo de n°
5087481-40.2019.8.13.0024, incluindo o pedido de
indenizacdo  pelos danos  patrimoniais e
extrapatrimoniais sofridos por cada uma das pessoas
atingidas, ha titulo judicial passivel de liquidacédo nos
moldes requeridos pelas Instituicbes de Justica.
Destaca-se que o reconhecido direito subjetivo de
cada pessoa atingida pela catastrofe ambiental a
reparacao dos danos patrimoniais e extrapatrimoniais
tem natureza de direito individual homogéneo.

O direito individual a indenizacdo, nesse caso, tem
origem comum: o rompimento da barragem de rejeitos
de minério do Cdrrego do Feijdo — caracteristica de
homogeneidade. A extensdo e complexidade dos
efeitos negativos da catastrofe ambiental justificou e
justifica o tratamento coletivo dos direitos individuais
homogéneos dela decorrentes.

(...)

Assim, julgado procedente o pedido de reparacao
pelos danos patrimoniais e extrapatrimoniais sofridos
individualmente pelas pessoas atingidas, é necessario
dar prosseguimento a tutela jurisdicional por meio da
abertura da fase de liguidac&o de sentenca.

E nesse ponto é importante destacar: ndo se esta
inaugurando a fase de execucdo/cumprimento de
sentenca, cuja legitimidade para deflagracdo é de
cada pessoa atingida.

O objeto do presente decisum diz respeito a fase
anterior — liquidagéo —, que deve ser instaurada para
gue esse juizo possa fixar todos os critérios da
obrigacdo de reparacdo dos danos. Além disso,
conforme ja reconhecido nas ag¢fes principais, 0
Ministério Publico tem legitimidade “para a defesa de
direitos individuais homogéneos (...) nos casos em
gue a lesao a esses direitos comprometeria também
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interesses sociais subjacentes, bem com o direito
material envolvido na demanda represente relevante
interesse social, caracterizada a relevancia social
objetiva (decorrente da prépria natureza dos valores e
bens e questdo, como a dignidade da pessoa
humana, meio ambiente, salde, educacdo) ou
subjetiva (aflorada pela qualidade especial dos
sujeitos — grupo de idosos, criancas — ou pela
repercussdo massificada da demanda). (...) No
presente caso, a legitimidade do Ministério Publico
para a defesa dos direitos individuais homogéneos
esta pautada no artigo 127 da Constituicao Federal,
relacionado com a relevancia social da demanda’(cf.
f. 17/21, do Id. 9752820528). Tendo em vista que,
no caso especifico dos autos, a liquidacao
coletiva constitui umacontinuidade do tratamento
dos direitos individuais homogéneos
considerando a relevancia social da demanda,
permanece reconhecida a legitimidade do
Ministério Publico paraatuar nafase em que seréo
estabelecidos os critérios para a indenizacado
individual.

A liquidagéo coletiva da sentenca observa, no caso
dos autos, os principios da efetividade e da
cooperacdo judicial, considerados como normas
fundamentais do processo civil brasileiro, conforme
dispdem os artigos 4° e 6° do CPC:

(...)

Destaca-se que a aplicacdo do principio da
cooperacao tem norteado a atuacao dos sujeitos dos
processos coletivos que tratam da catéstrofe
ambiental ocorrida em 25/01/2019. Este juizo da 22
Vara da Fazenda Publica e Autarquias, as Instituicdes
de Justica e a Vale S/A tém, nos limites de sua
atuacdo, agido de modo a proporcionar o adequado
andamento do processo, cujo objetivo maximo € a
integral reparacdo e compensacdo dos danos
ocasionados pelo rompimento da barragem.
Imbuido dessa tonica € que a liquidagdo coletiva se
apresenta como ferramenta fundamental

para que os direitos individuais dos atingidos sejam
concretizados de modo efetivo, em tempo razoavel e
sem sobrecarregar, desnecessariamente, o Poder
Judiciario com uma avalanche de ac¢6es individuais de
liquidacdo de sentenca.

Ndo é possivel, considerando os amplos e
irradiados efeitos danosos decorrentes do
rompimento da barragem, garantir a execucao do
direito genericamente reconhecido na deciséo
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parcial de mérito sem que este juizo estabeleca,
em processo coletivo de liguidacao, “uma formula
a ser aplicada para determinar o valor
devido”(Ibid., p. 533) acada pessoaatingida. Essa
“férmula” a que faz referéncia a doutrina de Fredie
Didier e Hermes Zaneti é o que ambas as partes
tém chamado, no caso dos autos, de “matriz de
danos”.

As especificidades do caso reclamam, também na
fase de liquidacéo, o tratamento coletivo dos direitos
individuais a reparacdo dos danos patrimoniais e
extrapatrimoniais genericamente reconhecidos na
decisdo parcial de mérito.

Além da dificuldade de cada atingido de acessar a
tutela judicial individualmente, é certo que a
distribuicdo de liquidacfes individuais de sentenca,
com ampla instrugcdo, impactaria de maneira
significativa as atividades do Judiciario Mineiro.

(...)

Na decisdo de Id. 9561415293 dos autos de n°
5071521-44.2019.8.13.0024, proferida 26/07/2022,
foi determinada a intimac&o das Instituicdes de
Justica para “se manifestarem sobre se desejam a
liguidacéao dos interesses individuais
homogéneos ou se j& possuem elementos
suficientes para execug¢ado”. Foi nesse contexto
gue o pedido de liguidacdo dos direitos
individuais homogéneos foi apresentado. Nao h4,
nos autos, decisdo anterior que estabeleceu que a
liguidacédo deveria ser individual, ficando afastada
a alegacdo de ofensa a coisa julgada.

Também ndo é possivel considerar que o pedido
atropela o andamento do feito, que estaria na fase de
conhecimento. E que ja houve condenacéo da Vale
S/A a reparacao de todos os danos causados pelo
rompimento. Tal fato, por si s6, j& afasta a concluséo
de que as demandas estao na fase de conhecimento.
As acdes de reparagdo que tratam da maior tragédia
ambiental ja ocorrida no pais tém tramitado de
maneira particular e especifica, de modo a atender a
complexa e extensa necessidade de reparacgéao civil
dela derivada. Varias foram as medidas processuais e
as decisdes judiciais inovadoras proferidas para
atender as especificidades do caso, sempre em
observéancia dos principios processuais consagrados
na Constituicdo do contraditério, ampla defesa e
acesso a justica.

(..)
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A matriz de danos que sera desenvolvida no presente
feito apresentara o levantamento e a sistematizacao
dos danos indenizaveis dos sujeitos credores da
indenizacdo, dos meios de prova admissiveis e da
quantificacdo da indenizacao.

Sua construcéo envolve: I) a coleta e a organizacao
de dados (situacdo de fato); Il) analise desses dados
sob o enfoque da responsabilidade civil; 1ll) a
sistematizacdo das definicbes judiciais acerca dos
elementos da responsabilidade civil; e IV) criacdo de
uma plataforma eletrbnica que possibilite aos
atingidos o requerimento de pagamento da
indenizacdo de forma simplificada.
Essaéaprimeirafase daliquidacdo, que agorase
inaugura.

(...)

Além disso, o processamento coletivo da liquidacao
nao obsta o ajuizamento de processo individual por
cada interessado. Constitui, na verdade, mais uma
ferramenta que o Judiciario apresenta para a solucao
justa, célere e efetiva para a reparacdo dos danos
sofridos pelas vitimas do rompimento da Barragem
B1, da mina Cérrego do Feijao.

Assim, com base nos principios da efetividade, da
cooperacédo judicial, da eficiéncia e da economia
processual é que DEFIRO O PEDIDO DE
INSTAURACAO DO PROCEDIMENTO DE
LIQUIDACAO DA DECISAO PARCIAL DE MERITO
proferida em 09/07/2019 (lds. 9752829530,
9752820528, 9752843557), quanto aos direitos
individuais dos atingidos areparacéo pelos danos
patrimoniais e extrapatrimoniais.” (evento 3) (gn)

A sentenca que se visa liquidar julgou, em 09/07/2019,

parcialmente, o mérito das a¢des tombadas sob os n. 5010709-

36.2019.8.13.0024,

5026408-67.2019.8.13.0024, 5044954-

73.2019.8.130024 e 5087481-40.2019.8.13.0024.
Constou de seu dispositivo:

“(...)

N&o havendo negativa da empresa ré quanto sua
responsabilidade pela reparacdo dos danos
causados em virtude do rompimento da barragem
de rejeitos de minério do Cérrego do Feijao, risco
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de sua atividade produtiva, JULGO
PARCIALMENTE O MERITO DA DEMANDA, NOS
TERMOS DO ARTIGO 93, Inciso IX da Constituicdo
Federal e artigo 356, INCISO | DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL, E, EM CONSEQUENCIA
CONDENO A EMPRESA VALE S.A. A REPARAR
TODOS OS DANOS DECORRENTES DO
ROMPIMENTO DA BARRAGEM DE REJEITOS DE
MINERIO DO CORREGO DO FEIJAO.

A controvérsia da demanda, que envolve todos os
processos citados no inicio, contém uma unica causa
de pedir remota, ou seja, o rompimento da barragem
de rejeitos de minério do Cérrego do Feijao, Quanto a
delimitagdo da questao de fato e direito para solucéo
da lide, fixo os pontos controvertidos como sendo a
causa e extensdo dos danos decorrentes do
rompimento da Barragem do Corrego do Feijao.
Apuracao necessaria para reparacdao integral e,
possivelmente ho momento de julgamento do
mérito, adocdo de medidas capazes de evitar
novos rompimentos de barragem de rejeitos de
minério.

Portanto, dou o feito por saneado, sem prejuizo de
eventual pedido de esclarecimento ou solicitacdo de
ajustes pelas partes (CPC/2015, art. 357, §1°).

Em relacédo ao 6nus da prova, segundo disposto nos
incisos | e Il do caput do artigo 373 do vigente CAodex
Processual Civil, incumbe ao autor, quanto ao fato
constitutivo de seu direito, e ao réu, quanto a
existéncia de fato impeditivo, modificativo ou extintivo
do direito do autor.

No entanto, essa regra pode ser alterada nos (a)
casos previstos em lei ou (b) diante de peculiaridades
da causa relacionadas: (b.1) a impossibilidade ou
(b.2) a excessiva dificuldade de cumprir tal encargo,
ou ainda (b 3) a maior facilidade de obtencédo da
prova do fato contrario.

Nessas ressalvadas hipéteses, podera o juiz atribuir o
6nus da prova de modo diverso, observado o que
rezam o0s 88 1° e 2° do aludido artigo (deciséo
fundamentada; concessdo de oportunidade para a
desincumbéncia do 6nus; e vedacéo de situacdo em
que a desincumbéncia do encargo pela parte seja
impossivel ou excessivamente dificil), ficando as
partes advertidas da possibilidade de inversdo para
cada fato especifico, o que ndo vislumbro nesse
momento. (...)"” (evento 13) (gn)
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Vé-se, portanto, que a sentenca parcial de mérito, proferida nas
acOes civis publicas propostas para a persecucao do ressarcimento
dos danos sociais, ambientais e econdmicos provenientes do
rompimento das barragens da Mina do Cérrego de Feijédo, condenou a
Vale S/A a reparacdo da integralidade dos danos causados pela
tragédia.

Na mesma decisdo, passou-se, na sequéncia, ao saneamento
dos feitos, fixando-se como pontos controvertidos “a causa e a
extensdo dos danos decorrentes do rompimento”.

Salientou-se, ainda, que a apuracdo seria necessaria para
viabilizar a reparacao integral.

Ou seja, apesar de a Agravante ter reconhecido a sua
responsabilidade por todos os danos causados pelo rompimento, até
por ser inerente ao risco de sua atividade, aquelas demandas
prosseguiram para a fase instrutéria, a fim de que fosse possivel
dimensionar a extensdo dessas lesdes.

Posteriormente, celebrou-se, em 04/02/2021, o denominado
“Acordo Judicial para reparagao integral relativa ao rompimento das
Barragens B-I, B-1V e B-IVA/Cdrrego do Feijao” (evento 14).

Conforme clausula 11.19, estabeleceu-se que o0 acordo
produziria efeitos nas ac¢des supracitadas, a partir da homologacao
pelo Cejusc de 22 Grau.

Além disso, acertou-se que as partes desistiiam de todos os
recursos em andamento, renunciando, inclusive, a interposicao de
novos recursos contra decisdes proferidas nessas acdes até a data de
assinatura do acordo (clausula 11.24).

No que importa a questdo ora em debate, confira-se, ainda, o

que dispuseram as clausulas 3.1, 3.6 e 11.21.4 da avenca:

Fl. 25/67




7y Poder Judiciario do Estado de Minas Gerais
Vi Tribunal de Justica

Agravo de Instrumento-Cv N° 1.0000.23.081018-6/002

“3.1. A Vale obriga-se aos pagamentos ou execucao
de projetos e acdes conforme discriminados nos
Anexos .1, 1.2, 1.3, 1.4, lll e IV, que seréo destinados a
reparacdo de todos os danos socioeconbmicos
difusos e coletivos decorrentes do Rompimento.
Ficam excetuados os danos supervenientes, 0s
individuais e os individuais homogéneos de
natureza divisivel, conforme os pedidos das
Acdes Judiciais néo extintos por este Acordo, 0s
guais _s8o_ objeto _das pericias judiciais _que
prosseguirdo.

(...)

3.6. Os danos individuais e os individuais
homogéneos de natureza divisivel nao estédo
alcancados por este Acordo.

11.21 Para fins de clareza, este acordo terd os
seguintes efeitos nos pedidos das Ac¢des Judiciais:
(..

11.21.4 Nos pedidos de indenizacdo de danos
individuais homogéneos de natureza divisivel:
esses pedidos serdo excepcionados, total ou
parcialmente, da extin¢cdo, prosseguindo-se a
pericia judicial jA em curso para sua eventual

guantificacdo.” (gn)

Excetuaram-se, assim, expressamente, 0s danos
supervenientes, os individuais e os individuais homogéneos de
natureza divisivel da abrangéncia do acordo, ressaltando-se que estes
altimos ja eram objeto de pericia judicial que prosseguiria para sua
quantificagéo.

Janoitem 2 do Anexo Xl, concernente as “chamadas periciais”,
determinou-se que “as chamadas e subprojetos correlacionadas aos
direitos individuais e individuais homogéneos (2, 3, 55, 58)
prosseguirdo como pericias judiciais, com escopo atualmente
delimitado”.

O escopo das aludidas pericias, conforme se extrai dos
processos n. 5036254-74.2020.8.13.0024, 5036296-
26.2020.8.13.0024, 5071521-44.2019.8.13.0024 e 5095958-
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18.2020.8.13.0024, consiste na: (i) realizacdo do mapeamento de uso
e cobertura de solo em trés momentos distintos da bacia do Ribeiréo
Ferro-Carvdo — Chamada 02; (ii) caracterizagdo e avaliacdo da
populacao atingida pelo rompimento da Barragem da Mina Corrego do
Feijdo — Chamada 03; (iii) caracterizacdo de exploracdes pecuarias e
estimativa do impacto econdmico na area de estudo da Bacia do Rio
Paraopeba — Chamada 55; e (iv) realizacdo de mapeamento e
caracterizacdo dos estabelecimentos agropecuarios pertencentes a
sub-bacia do Ribeirdo Ferro-Carvdo antes e apds o rompimento da
Barragem B1, da Mina Cérrego do Feijdo — Chamada 58 (eventos 95-
98).

Feita a breve contextualizacdo, passo a analise da legitimidade
dos Agravados para propositura da liquidacdo de sentenca em
guestao.

O art. 82 do Cadigo de Defesa do Consumidor estabelece os

legitimados para a defesa coletiva em juizo:

“Art. 82. Para os fins do art. 81, paragrafo unico, sao
legitimados concorrentemente: (Redacao dada
pela Lei n® 9.008, de 21.3.1995)

| - o Ministério Publico,

Il - a Unido, os Estados, os Municipios e o Distrito
Federal;

Il - as entidades e 6rgdos da Administracédo Publica,
direta ou indireta, ainda que sem personalidade
juridica,  especificamente destinados a defesa dos
interesses e direitos protegidos por este cédigo;

IV - as associa¢Bes legalmente constituidas h& pelo
menos um ano e que incluam entre seus fins
institucionais a defesa dos interesses e direitos
protegidos por este codigo, dispensada a autorizacao
assemblear.

8§ 1° O requisito da pré-constituicdo pode ser
dispensado pelo juiz, nas a¢des previstas nos arts. 91
e seguintes, quando haja manifesto interesse social
evidenciado pela dimensao ou caracteristica do dano,
ou pela relevancia do bem juridico a ser protegido.”
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J& o art. 100 daquele diploma assim dispde:

“‘Art. 100. Decorrido o prazo de um ano sem
habilitacdo de interessados em namero compativel
com a gravidade do dano, poderéo os legitimados do
art. 82 promover a liquidacdo e execucdo da
indenizacdo devida.

Paragrafo Unico. O produto da indenizacdo devida
reverterd para o fundo criado pela Lein.° 7.347, de 24
de julho de 1985.”

Tem-se, assim, que, decorrido o prazo de um ano sem a
habilitacao de interessados em nimero compativel com a gravidade do
dano, os legitimados arrolados no art. 82 poderdo promover a
liquidacdo e a execucao dos danos individuais homogéneos devidos.

Nessas hipoteses, no entanto, como expressamente previsto no
paragrafo unico, o produto da indenizagéo sera revertido para o fundo
criado pela Lei n° 7.347/1985.

Trata-se do Fundo de Defesa de Direitos Difusos (FDD),
regulamentado pelo Decreto n° 1.306/1994, que tem por finalidade “a
reparacao dos danos causados ao meio ambiente, ao consumidor, a
bens e direitos de valor artistico, estético, historico, turistico,
paisagistico, por infracdo a ordem econémica e a outros interesses
difusos e coletivos”.

Referida modalidade executiva, prevista no art. 100 do CDC, é a
denominada “fluid recovery’.

Sobre o tema lecionam Sérgio Cruz Arenhart e Gustavo Osna:

“Assim, execucdo dos valores em favor do FDD
possuiria como reais finalidades, exclusivamente,
obstar que o Réu coletivo se locuplete por meio do
ilicito e desencorajar sua repeticdo. Nao se descarta a
importancia desses aspectos. Pelo contrario, eles se
situam em alguns dos discursos atualmente mais
relevantes relacionados ao processo coletivo,
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trazendo consequéncias para a ordem econdmica e
social.

Como visto, a importancia desse papel de dissuasao
do processo coletivo é expressamente defendida, por
exemplo, por Gilles e Friedman (que no ambito das
small claim chegam a lhe conferir primazia). Também
se destaca o pensamento de Richard Posner, que a
partir do arranjo do mercado e da economia imputa a
class action o beneficio de impor que o réu coletivo
internalize os custos de sua conduta ilegal. Nas duas
pontas, vé-se um importante ganho sob o prisma
panprocessual.

O que se sustenta, porém, é que a obtencéo
desses resultados deve passar pelo uso de
técnicas que assegurem a protecdo dos
interesses representados em juizo, e ndo por uma
"recuperacéo fluida" descompromissada com a
tutela dos direitos individuais processualmente
aglutinados. E isso é permitido pela maleabilidade
das decisbes estruturais.

Com efeito, trata-se de permitir que as vantagens
indicadas por Gilles, Friedman ou Posner sejam
obtidas sem prejuizo da reparac¢do individual, a qual,
pela propria estrutura da responsabilizagéo juridica,
ndo pode ser perdida de vista. E é sob essa
perspectiva que o "fluid recovery" brasileiro néo
deve ser aceito, notando-se a inocuidade em
aplicar as verbas indenizatérias em danos e
categorias de interesses diversos dos que as
ocasionaram.

Se necessario o emprego de fundos para angariar 0s
resultados de demanda coletiva, impde-se que esses
fundos sejam dedicados a recuperar o prejuizo que
efetivamente foi causado ou a prevenir que novas
violagbes (agueles mesmos direitos) possam
acontecer. Do _contrario, ndo se tem apenas uma
solucdo inadequada; tem-se uma solucdo
francamente inconstitucional, na medida em qgue o
bem (que deveria ser protegido) permanecera
violado, e o dinheiro que deveria ser empregado
parasuarecomposicdo sera destinado agualguer
outra finalidade” (Curso de processo civil coletivo —
Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2019 - p.
326/327)

Os autores, em sintese, criticam a legitimidade da reparacéo
fluida, porque embora tenha a funcionalidade de “obstar que o Réu

coletivo se locuplete por meio do ilicito e desencorajar sua repetigao”,
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0s interesses individuais processualmente aglutinados acabam
desprotegidos.

Em suas palavras, a protecdo dos interesses individuais
representados em juizo cede lugar a aplicagdo das verbas
indenizatérias que deveriam recompé-los em danos e categorias
diversos dos que a ocasionaram.

Devido a essas particularidades, a propria lei reserva a
possibilidade de instauracao da liquidacao pelos legitimados do art. 82
do CDC a excepcional circunstancia da auséncia de interessados em
promover a liquidacdo individual da sentenca coletiva genérica, em
quantidade compativel com a natureza do dano, dentro de determinado
lapso temporal.

S&o diversas as decisbes do Superior Tribunal de Justi¢ca, no
sentido da ilegitimidade do Ministério Publico e dos demais legitimados
para promover a liquidagdo dos danos individuais sofridos pelas
vitimas, ressalvada a hipétese da reparacao fluida, abarcada pelo art.
100 do CDC.

Confiram-se os seguintes arestos:

“RECURSO ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA.
LIQUIDACAO DA SENTENCA COLETIVA
PROMOVIDA PELO MINISTERIO PUBLICO.
ILEGITIMIDADE. INTERRUP(;AO DO PRAZO
PRESCRICIONAL DA PRETENSAO INDIVIDUAL
DOS CREDORES. AUSENCIA. MODULACAO DOS
EFEITOS DA DECISAO. JULGAMENTO: CPC/15.
1. Acdao civil publica ajuizada em 1996, atualmente na
fase de liquidag&o individual da sentenca coletiva,
promovida em 2016, da qual foi extraido o presente
recurso especial, interposto em 13/03/2017 e atribuido
ao gabinete em 30/06/2017.

2. O propésito recursal é decidir: (i) se a liquidagéo da
sentenca coletiva, promovida pelo Ministério Pablico,
tem o condao de interromper o prazo prescricional
para o exercicio da pretensao individual de liquidacao
e execucao pelas vitimas e seus sucessores; e (ii) 0
termo inicial dos juros de mora.
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3. O objeto da liquidacdo de sentenca coletiva,
exarada em acdo civil publica que versa sobre direitos
individuais homogéneos, é mais amplo, porque nela
se inclui a pretensdo do requerente de obter o
reconhecimento de sua condicdo de vitima/sucessor e
da existéncia do dano individual alegado, além da
pretenséo de apurar o quanto lhe é devido (quantum
debeatur).

4. Ressalvada a hipotese da reparacéo fluida do
art. 100 do CDC, o Ministério Publico ndo tem
legitimidade para promover a liquidagéo
correspondente aos danos individualmente
sofridos pelas vitimas ou sucessores, tampouco
para promover a execuc¢ao coletiva da sentenca,
sem a prévia liquidacéao individual, incumbindo a
estes - vitimas e/ou sucessores - exercer a
respectiva pretensdo, a contar da sentenca
coletiva condenatoria.

5. Ailegitimidade do Ministério Publico se revela
porque: (i) aliquidacéo da sentencacoletivavisaa
transformar a condenacdo pelos prejuizos
globalmente causados em indenizacdes pelos
danos particularmente sofridos, tendo, pois, por
objeto os direitos individuais disponiveis dos
eventuais beneficiados; (ii) a legitimidade das
vitimas e seus sucessores prefere a dos
elencados no rol do art. 82 do CDC, conforme
prevé o art. 99 do CDC,; (iii) a_legitimacdo para
promover a liguidacdo coletiva é subsidiaria, na
forma do art. 100 do CDC, e os valores
correspondentes reverterdo em favor do Fundo
Federal de Direitos Difusos, ou de seus
eguivalentes em nivel estadual e/ou municipal.
6. Ainda que se admita a possibilidade de o Ministério
Publico promover a execucao coletiva, esta execucao
coletiva a que se refere o art. 98 diz respeito aos
danos individuais j& liquidados.

7. Uma vez concluida a fase de conhecimento, o
interesse coletivo, que autoriza o Ministério Publico a
propor a acao civil publica na defesa de direitos
individuais homogéneos, enquanto legitimado
extraordinario, cede lugar, num primeiro momento, ao
interesse estritamente individual e disponivel, cuja
liquidacdo ndo pode ser perseguida pela instituicéo,
sendo pelos préprios titulares. Num segundo
momento, depois de passado um ano sem a
habilitagdo dos interessados em namero compativel
com a gravidade do dano, a legislacdo autoriza a
liquidagé&o coletiva - e, em consequéncia, a respectiva
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execucao - pelo Parquet, voltada a quantificacdo da
reparacdo fluida, porque desse cenario exsurge,
novamente, o interesse publico na perseguicao do
efetivo ressarcimento dos prejuizos globalmente
causados pelo réu, a fim de evitar o enriquecimento
sem causa do fornecedor que atentou contra as
normas juridicas de carater publico, lesando os
consumidores.

8. Conseguéncia direta da conclusdo de que ndo
cabe ao Ministério Publico promover aliquidacéo
da sentenca coletiva para satisfazer, um aum, 0s
interesses individuais disponiveis das vitimas ou
Seus sucessores, por se tratar de pretensédo néo
amparada no CDC e gue foge as atribuicbes
institucionais do Parguet, € reconhecer que esse
requerimento - acaso seja feito - ndo é apto a
interromper a prescricdo para 0 exercicio da
respectiva pretensdo pelos verdadeiros titulares do
direito tutelado.

9. Em homenagem a seguranga juridica e ao
interesse social que envolve a questédo, e diante da
existéncia de julgados anteriores desta Corte, nos
guais se reconheceu a interrup¢ao da prescricdo em
hipéteses analogas a destes autos, gerando nos
jurisdicionados uma expectativa legitima nesse
sentido, faz-se a modulacdo dos efeitos desta
decis@o, com base no § 3° do art. 927 do CPC/15,
para decretar a efichcia prospectiva do novo
entendimento, atingindo apenas as situagdes futuras,
ou seja, as agbes civil publicas cuja sentenca seja
posterior a publicacdo deste acérdao.

10. Convém alertar que a liquidacédo das futuras
sentencgas coletivas, exaradas nas ac¢bes civis
publicas propostas pelo Ministério Publico e
relativas a direitos individuais homogéneos,
deverdo ser promovidas pelas respectivas vitimas
e seus sucessores, independentemente da
eventual atuacdo do Parquet, sob pena de se
sujeitarem o0s beneficiados a decretacdo da
prescricao.

11. Os juros de mora incidem a partir da citacdo do
devedor na fase de conhecimento da acéo civil
publica, qguando esta se fundar em responsabilidade
contratual, sem que haja configuracdo da mora em
momento anterior.

12. Recurso especial conhecido e desprovido.
(REsp n. 1.758.708/MS, relatora Ministra Nancy
Andrighi, Corte Especial, julgado em 20/4/2022, DJe
de 11/5/2022.) (gn)
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RECURSO ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA.
RESCISAO CONTRATUAL A PEDIDO DO
CONSUMIDOR DURANTE O PERIODO DE
FIDELIDADE. FURTO OU ROUBO DO APARELHO
TELEFONICO. MULTA. ABUSIVIDADE
RECONHECIDA. LIMITACAO DOS EFEITOS DA
SENTENCA A COMPETENCIA TERRITORIAL DO
ORGAO PROLATOR. IMPOSSIBILIDADE.
REPARACAO FLUIDA (FLUID RECOVERY). PROVA
DO DANO INDIVIDUAL EFETIVAMENTE SOFRIDO
PELOS BENEFICIARIOS. DESNECESSIDADE.
QUANTIFICACAO POR ESTIMATIVA.
POSSIBILIDADE.

1. Recurso especial interposto em 02/01/2019 e
concluso ao gabinete em 29/09/2022.

2. O proposito recursal consiste em definir se os
efeitos da sentenca proferida em acao civil piblica se
restringem aos lindes geograficos da competéncia
territorial do 6rgdo prolator e se a reparacéo fluida
(fluid recovery) exige, necessariamente, prova dos
prejuizos individuais efetivamente experimentados
pelos beneficiarios da sentenca coletiva.

3. O art. 16 da Lei n® 7.347/1985, que restringe os
efeitos da sentenca coletiva aos limites da
competéncia territorial do 6rgéo prolator, foi declarado
inconstitucional pelo STF (RExt 1.101.937/SP, DJe de
14/06/2021). Assim, e conforme definido pelo STJ no
julgamento do Tema 480, os efeitos da sentenca
proferida em acéo civil coletiva ndo se restringem aos
lindes geograficos, mas aos limites objetivos e
subjetivos do que foi decidido.

4. A les@o a interesses individuais homogéneos
reconhecida em sentenca pode néo ser liquidada
e executada pelos interessados diretos, pois
essas lesdes podem ndo ser individualmente
significantes ou pode haver dificuldade na
identificacdo dos beneficiarios da decisdao. Em
vista dessa situacdo, o CDC previu, em seu art.
100, a possibilidade de os legitimados do rol do
art. 82 do CDC, entre eles o Ministério Publico,
liguidarem e executarem as indenizacdes nao
reclamadas pelos titulares do direito material, por
meio da denominada reparacdo fluida (fluid
recovery), hipotese na qual o produto da
indenizacdo reverterd para o Fundo de que trataa
Lei de Acao Civil Pablica (art. 100, paragrafo
Unico, do CDC). O seu objetivo consiste,
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sobretudo, em impedir o enriquecimento sem
causa daquele que praticou o ato ilicito.

5. N&o é possivel definir, a priori, a natureza
juridica desse instituto, que podera variar a
depender das circunstancias da hipotese
concreta. Se for viavel definir a quantidade de
beneficiarios da sentenca coletiva, bem como o
montante exato do prejuizo sofrido
individualmente por cada um deles, a fluid
recovery tera carater residual. De outro lado, se
esses dados forem inacessiveis, a reparagcdo
fluida assumira natureza sancionatoéria, evitando-
se, com isso, a inefichcia da sentenca e a
impunidade do autor do ilicito.

6. A auséncia das informacdes necessdrias para a
constatacdo dos prejuizos efetivos experimentados
pelos beneficiarios individuais da sentenca coletiva
nao deve inviabilizar a utilizacdo da reparacéo fluida.
Nessa hipétese, a indenizacéo podera ser fixada por
estimativa, podendo o juiz valer-se do principio da
cooperacdo insculpido no art. 6° do CPC/2015 e
determinar que o executado forneca elementos para
gue seja possivel o arbitramento de indenizacao
adequada e proporcional.

7. Nao se pode permitir que o executado - autor do
ato ilicito - se insurja contra a execucao iniciada pelo
legitimado coletivo, nos termos no art. 100 do CDC,
com base no simples argumento de que ndo houve
prova concreta dos prejuizos individuais, sob pena de
a reparacéo fluida tornar-se inécua.

8. Recurso especial conhecido e provido.

(REsp n. 1.927.098/RJ, relatora Ministra Nancy
Andrighi, Terceira Turma, julgado em 22/11/2022, DJe
de 24/11/2022.) (gn)

E certo, portanto, que os legitimados do rol do art. 82 do CDC

podem deflagrar a reparacéo fluida, reservada, porém, as situacoes de

inércia dos titulares dos direitos individuais homogéneos reconhecidos

por sentenca coletiva genérica.

E, frise-se, na liquidacao proposta nesses moldes, buscar-se-a

estimar o prejuizo individual sob uma perspectiva global e, caso néo

seja possivel efetivamente identificar os individuos lesados, o produto

da indenizacéo sera revertido ao Fundo previsto na Lei de Acéo Civil

Publica.
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Todavia, no presente caso, tenho que néo estado presentes 0s
requisitos autorizadores da deflagracdo da liquidacdo dos danos
individuais homogéneos pelos Agravados.

Isso porque ndo se demonstrou a alegada auséncia de interesse
ou inércia dos atingidos em promover as liquida¢6es individuais.

Ao contrario, a Agravante apontou a existéncia de mais de 18
(dezoito) mil processos em tramite para indenizagdo por danos
individuais e mais de 13 (treze) mil acordos extrajudiciais celebrados,
dados esses néo refutados.

Alids, compulsando a peticao inicial da presente liquidacao, vé-
se que os Agravados sequer mencionaram o art. 100 do CDC ou
eventual auséncia de interesse dos atingidos.

Na realidade, fundamentaram a liquidacéo coletiva dos danos
individuais homogéneos na “dimenséo dos danos (...) evitando-se a
difusdo de namero imenso de acdes individuais que superlotariam o
Judiciério”.

Contudo, insista-se, ndo cumpre ao Ministério Publico ou a
Defensoria Publica promover a liquidacdo da sentenca coletiva para
satisfazer os interesses individuais das vitimas nessas circunstancias,
por se tratar de pretensdo nao amparada no CDC.

Com efeito, ndo desconheco a relevancia da individualizacéo e
quantificacdo desses danos ou a pertinéncia de se estabelecer “uma
férmula a ser aplicada para o valor devido” - a chamada “matriz de
danos”, com bem destacou o Magistrado a quo na r. decisdo ora
agravada, porém ndo reputo ser a liquidacao coletiva dos danos
individuais homogéneos o meio adequado para tal desiderato.

Conforme abordado no inicio do presente voto, proferiu-se uma
sentenca parcial de mérito nas acgdes civis publicas propostas para
apurar a pluralidade de danos causados pelo rompimento das

barragens da Mina do Corrego do Feijao.
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Essa sentenga se limitou a reconhecer a responsabilidade da
Vale S/A pelo rompimento e a condena-la a reparacédo de todos os
danos advindos do acidente.

Como anteriormente destacado, no entanto, as acles
prosseguiram, adentrando na fase instrutéria, com o objetivo de
realizar a apuracao da extenséao dos danos.

Mesmo apoOs a celebracdo do acordo judicial de reparagéo
integral, as clausulas 3.1, 3.6 e 11.21.4 anteriormente transcritas,
excepcionaram o0s pedidos de indenizacdo de danos individuais
homogéneos e destacaram o prosseguimento das periciais judiciais ja
em curso para a sua apuracéo (chamadas 02, 03, 55 e 58).

E dizer, a pericia que se quer promover para a quantificacdo e a
individualizacdo dos danos nesta liquidacdo j& estd em curso no
processo de conhecimento — que ainda ndo findou integralmente,
ressalte-se — através das referidas chamadas.

Nesse cenario, tenho que apenas com o encerramento dos
trabalhos das pericias e a entrega de todos os relatorios finais, sera
possivel, insista-se, apurar a extensdo dos danos individuais
homogéneos, pondo-se um fim ao processo de conhecimento.

E, somente a partir desse momento, os atingidos estardo, enfim,
munidos de uma sentenca coletiva apta a liquidagao.

No ponto, coaduno com 0s argumentos lancados pela Vale S/A
em suas razdes recursais, no sentido de que “basta um passar de
olhos na deciséo saneadora para que se perceba que, em momento
algum, pretendeu o il. magistrado possibilitar o inicio da fase de
liquidacdo de sentenca, inclusive porque isso sequer seria possivel
naquele momento processual, no estagio de conhecimento”.

Assim como “também ndo o é agora [esse momento], pois a
pericia para instrucdo do feito, no que diz respeito aos pedidos

remanescentes apos o AJRI — referentes aos danos individuais e
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individuais homogéneos passiveis de individualizacéo -, ainda estd em
andamento, desde 2019”.

Acrescento, ainda, que, se ao fim das chamadas 02, 03, 55 e
58, estas se revelarem insuficientes para a quantificacdo e a
individualizac&o dos danos individuais pretendidos, ndo vejo Gbice para
que seja postulada a sua complementacao, a fim de que se torne
possivel construir a desejada matriz de danos.

Essas complementacdes, no entanto, deverao ser feitas no bojo
do processo de conhecimento, sem que seja necessario se valer do
procedimento de liquidacéo coletiva aqui instaurado.

Por fim, registro que nao se pretende aqui inviabilizar a
liquidacdo dos danos individuais homogéneos ou impedir o devido
ressarcimento aos atingidos, mas garantir que essas reparagdes sejam
efetivas e realmente alcancem o seu propasito.

A instauracdo antecipada do procedimento de liquidagao
coletiva dos direitos individuais, repisa-se, poderia resultar, em ultima
ratio, em indesejado prejuizo aos préprios atingidos, na remota
hipétese de néo ser possivel, por exemplo, a individualizacdo e/ou
construcéo da matriz de danos.

Com essas ponderacdes, renovando vénia ao e. Relator, divirjo
de seu voto para reconhecer a ilegitimidade ativa do Ministério Publico
Estadual, do Ministério Publico Federal e da Defensoria Publica do
Estado de Minas Gerais, para a deflagracao da liquidagao coletiva dos

direitos individuais homogéneos.

DES. ANDRE LEITE PRACA

MERITO
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Da Necessidade e Pertinéncia da Pericia na Fase de

Liquidacéo

Em suas razdes recursais, a Vale S.A, ora agravante,
argumenta, inicialmente, que a decisdo agravada teria instaurado uma
nova pericia, duplicando o trabalho que ja vinha sendo conduzido pela
UFMG, o que geraria custos processuais adicionais e desnecessarios.

No entanto, essa alegacdo ndo se sustenta, por diversos
motivos. Explico.

Primeiramente, a pericia determinada na fase de liquidacdo tem
um escopo distinto da pericia realizada durante a fase de
conhecimento.

Isso porque a primeira pericia, de carater amostral, buscou

identificar de forma genérica os danos e os atingidos. Ja a nova

pericia, visa aindividualizac8o desses danos e a guantificacdo das

7

indenizacbes devidas, o que € essencial para garantir que 0s

atingidos possam ser efetivamente reparados.

Ou seja, a pericia na fase de liquidacdo nao repete, mas
complementa o trabalho realizado anteriormente.

Além disso, a utilizacdo da mesma entidade pericial (UFMG) na
fase de liquidacdo, conforme determinado pelo d. Juiz de origem,
garante continuidade e evita disperséo de esfor¢os, assegurando que o
conhecimento acumulado durante o processo seja aproveitado de
forma eficiente.

Portanto, ndo ha duplicidade de pericia, mas sim um
desdobramento necessario e adequado para dar concretude a

reparacao dos danos.
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A decisdo agravada observou corretamente que a pericia da
liquidacéo parte de dados da primeira, mas ndo se confunde com ela,
sendo instrumentos complementares para alcangar a justica material.

Assim, sem razao a Agravante quanto a esse topico.

Andlise da Inversdo do Onus da Prova no Contexto da

Liquidacéo

A Vale questiona a decisao que determinou a inverséo do 6nus
da prova na fase de liquidacédo, alegando que a questao ja teria sido
decidida de forma contraria na fase de conhecimento e que, portanto, a
nova decisao representaria violacdo a coisa julgada.

Contudo, essa alegacdo nao se sustenta, uma vez que a
aplicacdo da inversdo do 6nus da prova na fase de liquidacdo €&
juridicamente adequada e se baseia em fundamentos diferentes
daqueles analisados na fase de conhecimento, o que impede a
caracterizacao de coisa julgada.

A inversao do 6nus da prova encontra respaldo claro no art. 6°,

inciso VIII, do Codigo de Defesa do Consumidor, que dispde:

"Art. 6° Sao direitos basicos do consumidor: [...] VIII -
a facilitacdo da defesa de seus direitos, inclusive com
ainversao do 6nus da prova, a seu favor, no processo
civil, quando, a critério do juiz, for verossimil a
alegacédo ou quando for ele hipossuficiente, segundo
as regras ordinarias de experiéncias."

Além disso, o art. 21 da Lein®7.347/85, que rege as acodes civis
publicas, também prevé a possibilidade de inversédo do 6nus da prova
para garantir a efetiva tutela dos direitos de consumidores e vitimas em
casos coletivos:

" Art. 21. Aplicam-se a defesa dos direitos e
interesses difusos, coletivos e individuais, no que for
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cabivel, os dispositivos do Titulo Il da lei que instituiu
0 Cddigo de Defesa do Consumidor."

Esses dispositivos legais concedem ao magistrado a
discricionariedade para determinar a inversdo do 6nus da prova,
sempre que for necessario para equilibrar a relacéo entre as partes,
especialmente em casos envolvendo vitimas em situacdo de
vulnerabilidade diante de grandes empresas, como ocorre aqui.

No presente caso, a decisdo de inverter o 6nus da prova na fase
de liquidacéo é justificada.

O rompimento da barragem de Brumadinho é um desastre de
grandes proporcdes e a Vale, como ré, possui amplos recursos
técnicos e financeiros para produzir provas, enquanto muitos dos
atingidos estdo em uma posicao de evidente hipossuficiéncia.

Nesse contexto, a inversdo do 6nus da prova é essencial para
garantir a efetividade da reparacéo, possibilitando que os atingidos
tenham condi¢cGes de ver seus direitos reconhecidos, sem o 6nus
desproporcional de comprovar, de forma individualizada, os danos
sofridos.

A decisdo agravada reconhece esse desequilibrio e,
corretamente, aplica a inversao do 6nus da prova com base na Sumula

618 do Superior Tribunal de Justica, que estabelece:

"A inversao do 6nus da prova aplica-se as ac¢fes de
degradacao ambiental."

Essa inversdo é uma medida que facilita a producao de provas
por parte dos atingidos e evita que a superioridade técnica e
econdmica da Vale se transforme em um obstaculo intransponivel para
a realizagao de justica.

Com efeito, a jurisprudéncia do STJ reconhece que, em casos

de grande complexidade e impacto social, como o presente, a inversao
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do 6nus da prova € uma ferramenta processual legitima para garantir o
acesso a justica e a efetividade da tutela coletiva.

Quanto a alegacédo de violagéo a coisa julgada, € preciso fazer
uma distingdo fundamental entre a fase de conhecimento e afase de
liguidacao.

Na fase de conhecimento o objetivo era determinar a
responsabilidade da Vale pelo rompimento da barragem e pelos danos
decorrentes.

A responsabilidade da Vale foi reconhecida de forma ampla e
categorica, motivo pelo qual, naquela fase, a inversdo do 6nus da
prova era desnecessaria.

Ora, a empresa ja havia assumido sua responsabilidade pelos
danos, e ndo havia controvérsia quanto a esse ponto.

Como bem decidido pelo douto juizo de origem, naquela fase o
onus da prova em relacdo a responsabilidade da ré era irrelevante,
pois ja estava definido.

Porém, a fase de liguidagé&o tem um objeto distinto. Nesta fase,
0 que se bhusca é a individualizacdo e a quantificacdo dos danos
sofridos por cada uma das vitimas. Aqui, os elementos probatérios sao
mais complexos e detalhados, envolvendo a mensuracdo de danos
patrimoniais e extrapatrimoniais de milhares de pessoas, 0 que exige
um esforco probat6rio muito maior.

Diferentemente da fase de conhecimento, onde a
responsabilidade da Vale ja esta consolidada, a liquidacdo demanda a
elaboracdo de uma matriz de danos para estabelecer quais foram os
atingidos e o valor das indeniza¢fes devidas a cada um desses.

A inversao do dnus da prova nesta fase tem por objetivo facilitar
a elaboracdo dessa matriz de danos, transferindo para a Vale o 6nus
de refutar as alegacbes dos atingidos ou dos relatorios técnicos

produzidos pelas Instituicbes de Justica, peritos ou assessorias
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técnicas independentes. N&o se trata de rever a responsabilidade da
Vale (que ja foi estabelecida na fase de conhecimento), mas sim de
garantir que a prova dos danos seja conduzida de forma justa,
equilibrada e eficiente.

Portanto, ndo ha qualquer violacdo a coisa julgada. A fase de
liquidacédo, conforme destacado, € autbnoma em relacéo a fase de
conhecimento, com um objetivo probatdério distinto. A inversao do 6nus
da prova é perfeitamente legitima e se adequa a dinamica processual
necessaria para atender a realidade dos fatos e a vulnerabilidade dos

atingidos.

Analise do Acordo Judicial e da suposta violacao da Coisa

Julgada

Por fim, a Agravante argumenta que o Acordo Judicial
homologado entre a empresa e a Defensoria Publica do Estado de
Minas Gerais teria resolvido todas as questdes relativas a reparacao
dos danos causados pelo rompimento da barragem de Brumadinho,
sustentando que a decisdo agravada violaria a coisa julgada, ao
instaurar uma nova fase de liquidacéo coletiva.

No entanto, essa alega¢cdo ndo se sustenta a luz dos préprios
termos do acordo, bem como da legislacéo aplicavel.

E importante destacar que o préprio Acordo Judicial celebrado
entre a Vale e a Defensoria Publica contém clausulas que
expressamente excluem de sua abrangéncia os danos individuais
homogéneos.

O item 3.1 do acordo € claro ao dispor que:

“3. DA REPARACAO SOCIOECONOMICA
3.1. A Vale obriga-se aos pagamentos ou execucao
de projetos e acdes conforme discriminados nos
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Anexos .1, 1.2, 1.3, 1.4, lll e IV, que serdo destinados a
reparacdo de todos os danos socioeconbmicos
difusos e coletivos decorrentes do Rompimento.
Ficam excetuados 0s danos supervenientes, 0s
individuais e os_individuais _homogéneos de
natureza divisivel, conforme os pedidos das Ac¢bes
Judiciais ndo extintos por este Acordo, 0s quais sdo
objeto das pericias judiciais que prosseguiréo.

3.2. A reparagdo socioecondmica respeitara 0s
modos de vida locais, a autonomia das pessoas
atingidas e o fortalecimento dos servigos publicos.
3.6. Os danos individuais e os individuais
homogéneos de natureza divisivel ndo estdo
alcancados por este Acordo.”

Essa clausula demonstra que o acordo nao foi concebido para
esgotar todas as formas de reparagcdo possiveis, mas apenas para
atender agueles que optaram pela via extrajudicial. Ou seja, o Acordo
Judicial estabeleceu um canal de resolucéo extrajudicial de conflitos,
mas, de maneira alguma, excluiu a possibilidade de reparacéo judicial
para os atingidos que ndo aderiram a essa modalidade ou para
agueles cujos danos nao foram abrangidos pelo acordo.

Ademais, 0 acordo prevé expressamente que a utilizacao da via
extrajudicial ndo exclui a judicial, reforcando o conceito de "justica
multiportas", amplamente aceito na doutrina e na jurisprudéncia
brasileiras.

De acordo com a Resolucéo n° 125/2010 do Conselho Nacional
de Justica, o sistema multiportas busca oferecer aos litigantes varias
alternativas para a resolucdo de conflitos, de forma que o Judiciario
seja uma das opcdes disponiveis, mas ndo a Unica.

No caso concreto, o Termo de Compromisso ratifica essa logica,

ao prever no item 1.5 que:

"E uma faculdade das vitimas e atingidos a escolha
do procedimento extrajudicial previsto no item 1.4
desta clausula, cuja existéncia ndo impede a
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utilizacdo dos meios judiciais, caso seja do seu
interesse."

Ou seja, mesmo que os atingidos tenham a possibilidade de
resolver suas demandas por meio do acordo, isso ndo os impede de
buscar o Judiciario para reparar seus danos, se entenderem
necessario.

Trata-se de um direito fundamental dos atingidos, assegurado
pelo principio da inafastabilidade da jurisdi¢do, previsto no art. 5°,
inciso XXXV, da Constituicdo Federal, que garante a todos o acesso ao
Poder Judiciério para a defesa de seus direitos.

Portanto, a coexisténcia de sistemas de reparacao extrajudicial e
judicial n&o gera qualquer contradicdo ou conflito, uma vez que um
sistema nao exclui o outro, mas sim se complementam, oferecendo
diferentes opcdes aos atingidos para a obtenc&o da reparagéo devida.

Além disso, cumpre pontuar, conforme citado, que o proprio
Acordo Judicial (item 3.1) exclui de sua abrangéncia os danos
supervenientes, ou seja, aqueles que ndo foram plenamente
identificados ou quantificados no momento de sua celebragao.

Essa disposicdo demonstra que o acordo reconhece que
existem danos que ainda ndo foram plenamente mensurados ou que
podem surgir posteriormente, especialmente em casos de longo prazo,
como os danos a saude.

Portanto, € natural e legitimo que a liquidacdo coletiva
contemple esses danos que nao foram abrangidos pelo acordo, uma
vez que a reparacao integral deve alcancar todos o0s prejuizos
causados pelo rompimento da barragem, incluindo aqueles que so6
vieram a ser percebidos ou quantificados posteriormente.

Quanto a alegada violagdo a coisa julgada, também ndo ha

como acolher o argumento da Vale.
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O conceito de coisa julgada implica a imutabilidade de uma
deciséo judicial transitada em julgado no que diz respeito aquilo que foi
decidido, nos termos do art. 502 do Cdédigo de Processo Civil.

No presente caso, a sentenca condenatoéria que reconheceu a
responsabilidade da Vale e determinou a reparagdo dos danos nao
tratou de forma exaustiva dos critérios para a liqguidacdo e execucao
dessas reparacgfes. Ela estabeleceu um titulo executivo iliquido, que
exige a apuracdo dos valores e da extensdo dos danos na fase de
liquidagcéo, conforme previsto nos artigos 509 e seguintes do CPC.

A decisao agravada nao altera o que ja foi decidido, mas apenas
d& seguimento ao cumprimento da sentenca condenatoria, buscando
garantir que os direitos dos atingidos sejam plenamente reparados.

Conforme ja esclarecido, a liquidacdo coletiva de sentenca,
repiso, visa a individualizar os danos e a quantificar as indenizacoes,
complementando a deciséo judicial proferida, sem qualquer afronta a
coisa julgada. Ademais, a coexisténcia de mecanismos de reparacao
judicial e extrajudicial também ndo interfere na coisa julgada, pois o
acordo extrajudicial ndo vinculou todos os atingidos, nem teve o
condéo de esgotar todas as formas de reparacao possiveis.

Portanto, ndo ha ofensa a coisa julgada na instauracdo da
liquidagéo coletiva, que se faz necesséria para atender aos interesses
de todos os atingidos, em conformidade com o direito a reparacao

integral e a justica.
DISPOSITIVO
Por todo o exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso.

Custas na forma da lei.

E como voto.
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JD. CONVOCADO MARCUS VINICIUS MENDES DO VALLE

MERITO

| - DO HISTORICO DE TRAMITAC}AO DO PEDIDO DE
LIQUIDACAO

Antes de analisar os pontos levantados no agravo de
instrumento em analise, é relevante tracar um breve panorama do caso
em apreco.

Trata-se de AGRAVO DE INSTRUMENTO interposto em 24 de
fevereiro de 2024 pela agravante VALE S/A em face dos agravados
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS,
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS e
MINISTERIO PUBLICO FEDERAL.

DA DECISAO AGRAVADA:

A decisao agravada foi proferida em 18.12.2023 nos autos do
processo 5052244-03.2023.8.13.0024 deferindo a instauracdo de
LIQUIDACAO POR ARBITRAMENTO de sentenca conjunta proferida
em 09 de julho de 2019 nos autos seguintes: 5026408-
67.2019.8.13.0024, n° 5044954-73.2019.8.13.0024 e n.° 5087481-
40.2019.8.13.0024.

Passa-se a uma breve sintese do objeto de cada um dos

referidos feitos sobre os quais versa o incidente ora em apreciagéo.

Processo n°5026408-67.2019.8.13.0024 - consiste
urgéncia antecedente anteriormente ajuizada pelo
Estado de Minas Gerais, em que requereu a
confirmacgéo da liminar anteriormente concedida, bem
como ampliou o pedido de tutela de urgéncia e o
pedido final para outras obrigacfes de fazer, de pagar
e medidas reparatorias.
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Processo n°5044954-73.2019.8.13.0024 - consiste
em tutela cautelar em carater antecedente com
pedido liminar ajuizada pelo Ministério Publico do
Estado de Minas Gerais em desfavor da Vale S/A, em
gue requer a concessdo da medida para que seja
determinado a pessoa juridica ré que adote todas as
medidas necessarias para garantir a estabilidade da
barragem VI do Complexo Mina do Feijdo, com,
inclusive, apresentacao de relatérios.

Processo n°5087481-40.2019.8.13.0024 — consiste
na acao civil pablica ajuizada pelo Orgédo Ministerial,
em que foram formulados diversos pedidos
reparatérios.

Em razdo da conexdo de pedidos formulados nos referidos
feitos e por se tratarem de acBes sobre o mesmo fato originario
(rompimento da barragem de Corrego do Feijdo em Brumadinho —
MG), 0s processos em questdo tramitaram em conjunto na primeira
instancia, sendo instaurados novos autos paratratar daliquidagao
de sentenca dos direitos individuais e individuais homogéneos
decorrentes da condenacgéo do seguinte teor:

N&o havendo negativa da empresa ré quanto sua
responsabilidade pela reparacéo dos danos causados
em virtude do rompimento da barragem de rejeitos de
minério do cArrego do feijao, risco de sua atividade
produtiva, JULGO PARCIALMENTE O MERITO DA
DEMANDA, nos termos do art. 93, inciso IX da
Constituicdo Federal e artigo 356, inciso | do Cédigo
de Processo Civil, e, em consequéncia CONDENO A
EMPRESA VALE S.A. A REPARAR TODOS OS
DANOS DECORRENTES DO ROMPIMENTO DA
BARRAGEM DE REJEITOS DE MINERIO DO
CORREGO DO FEIJAQ” (f. 57/59, Termo de
Audiéncia de 09/07/2019)

I - DOS PEDIDOS CONTIDOS NO AGRAVO. DO OBJETO
LITIGIOSO.

143. Pelo exposto, confia a VALE em que sera
concedido efeito suspensivo a este recurso para
suspender os efeitos da r. decisdo agravada até o seu
julgamento final.
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144. Em seguida, requer que este recurso seja
conhecido e provido, declarando-se a nulidade ou,
no minimo, a reforma da r. decisdo agravada,
pelas diferentes razdes acima expostas. (g. n.)

Foram arguidas diversas teses, entre as quais:

Em preliminar: a ilegitimidade ativa dos agravados
para a liquidacéo e execugdo dos direitos individuais e
individuais homogéneos;

No meérito: ofensa a coisa julgada; duplicidade de
pericias; violagéo de clausulas do AJRI; replicagéo de
dispéndios; auséncia de inversdo do 6nus da prova; e
presente agravo foram feitos os seguintes pedidos.

No agravo interposto em 24.02.2024, ora em exame, a parte

agravante arguiu a ilegitimidade passiva dos agravados para liquidacao

em relagdo aos direitos individuais e individuais homogéneos, o

fazendo somente ao final da peca recursal.

N&o obstante, por tratar-se de questdo preliminar, tem-se que

seria relevante observar-se, no caso concreto, a ordem prevista nos

artigos 938 e seguintes do Cédigo de Processo Civil:

Art. 938. A questdo preliminar suscitada no
julgamento sera decidida antes do mérito, deste ndo
se conhecendo caso seja incompativel com a
deciséo.

(...)

Art. 939. Se a preliminar for rejeitada ou se a
apreciacao do mérito for com ela compativel, seguir-
se-8o a discussao e o julgamento da matéria principal,
sobre a qual deverao se pronunciar os juizes vencidos
na preliminar.

Art. 940. O relator ou outro juiz que ndo se considerar
habilitado a proferir imediatamente seu voto podera
solicitar vista pelo prazo maximo de 10 (dez) dias,
apos o qual o recurso serd reincluido em pauta para
julgamento na sessao seguinte a data da devolucéo.

A este respeito é também o magistério de Humberto Theodoro

Junior:
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A causa é apreciada e decidida por etapas, segundo
a ordem logica das questdes ventiladas no processo:
primeiro, as questdes preliminares ou prejudiciais, e
depois 0 mérito. Votam-se separadamente aquelas e
este (art. 938). Em preliminar, o 6rgao julgador
decidird conhecer ou ndo do caso. SO depois de
superada a preliminar € que julgara o mérito, dando
pela procedéncia, ou ndo, da pretensdo do
promovente. Se se tratar de feito recursal, a deciséo
sera de provimento, ou ndo, do recurso; ou seja:
improvendo o recurso, a decisdo recorrida ficara
“confirmada” ou “mantida”; provendo-o, a decisdo de
origem sera “reformada” ou “invalidada”, conforme o
caso. Nas duas etapas, i.e., nas preliminares e no
mérito, votam todos os componentes da turma
julgadora, de modo que, conhecida a causa, o
eventual vencido no juizo de admissibilidade, tera,
nada obstante, também de apreciar as questfes de
mérito, ao lado dos demais pares (art. 939). Theodoro
Junior, Humberto. Curso de Direito Processual Civil -
Vol. 3 (Portuguese Edition) (pp. 1537-1538). 572
Edicdo. Rio de Janeiro: 2024. Edicdo do Kindle.

Embora arguida por ultimo pela parte agravante, por tratar-se de

questdo preliminar, profiro voto em separado, porquanto acaso

acolhida prejudicaria o conhecimento das questdes de meérito

devolvidas a esta instancia recursal.

lIl - DO EXAME DE MERITO DO AGRAVO

Relativamente ao mérito do agravo, algumas questdes foram
devolvidas a exame deste Tribunal.

Nesse sentido, alegou a parte agravante, em sintese: ofensa a
coisa julgada; duplicidade de pericias; violagédo de clausulas do AJRI;
replicacdo de dispéndios; auséncia de inversdo do 6nus da prova; e

presente agravo foram feitos os seguintes pedidos.
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Da Auséncia de Violacdo a Coisa Julgada. Auséncia de
Sobreposicdo em Relagdo ao Acordo firmado pela Defensoria
Publica do Estado de Minas Gerais.

Lendo-se o acordo entabulado com a Defensoria Publica do
Estado de Minas Gerais, tem-se que seu objeto esta fundado na
solucéo consensual dos conflitos, a luz da Resolucao n.° 125/2010 do
Conselho Nacional de Justica, como bem destacado pelo i. Relator.

Desta forma, ndo ha como ter-se como ocorrente violacdo da
decisdo homologatdria do referido acordo, porquanto no caso se trata

de liguidacdo de danos em carater litigioso.

Da Violacao de Clausulas do AJRI. Inocorréncia.

Segundo o disposto no AJRI - Acordo Judicial de Reparacéo
Integral de Danos, homologado por este Tribunal, foram ali
contemplados parametros amplos de reparacéo dos danos coletivos.

Quanto aos danos decorrentes de direitos individuais e
individuais homogéneos foram estes expressamente ressalvados no

mesmo acordo citado, nos seguintes termos:

3.1 A Vale obriga-se aos pagamentos ou execucao de
projetos e acdes conforme discriminados nos Anexos
1.1, 1.2, 1.3, 1.4, lll e IV, que serdo destinados a
reparacdo de todos os danos socioecondémicos
difusos e coletivos decorrentes do Rompimento.
Ficam excetuados os danos supervenientes, 0s
individuais e os individuais homogéneos de
natureza divisivel, conforme os pedidos das
Acdes Judiciais ndo extintos por este Acordo, 0s
guais sdo objeto das pericias judiciais que
prosseguirao.

(...)

Anexo X| - Chamadas Periciais

As chamadas e subprojetos correlacionadas aos
direitos individuais e individuais homogéneos (2,
3, 55 e 58) prosseguirdo como pericias judiciais,
como escopo atualmente delimitado.
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Nesse passo, a propria parte agravante, em suas razdes admite:

As partes definiram em minucias, especialmente no
Anexo Xl do AJRI, quais Chamadas seriam extintas,
guais seriam aglutinadas e convertidas em simples
acompanhamento dos Estudos de Risco para Saude
Humana e Risco Ecoldgico — ERSHRE (a maioria
delas), e quais Chamadas permaneceriam
excepcionalmente ativas e em curso para
apuracdo pericial dos danos individuais e
individuais homogéneos advindos do
rompimento. (g. n.)

O feito em apreco, em linha de congruéncia com a manutencéo

das Chamadas mantidas ativas, apenas formaliza, para fins do

disposto no artigo 509, Il do Cdodigo de Processo Civil 0 processo

formal de liguidacdo de sentenca.

Nesse sentido, tratando-se de liquidagao por artigos, o rito a ser

seguido é o comum:

CAPITULO XIV

DA LIQUIDACAO DE SENTENCA

Art. 509. Quando a sentenca condenar ao pagamento
de quantiailiquida, proceder-se-4 a sualiquidacao,
arequerimento do credor ou do devedor:

| - por arbitramento, quando determinado pela
sentenca, convencionado pelas partes ou exigido pela
natureza do objeto da liquidacéo;

Il - pelo procedimento comum, quando houver
necessidade de alegar e provar fato novo.

8 1° Quando na sentenca houver uma parte liquida e
outra iliquida, ao credor é licito promover
simultaneamente a execucdo daquela e, em autos
apartados, a liquidacédo desta.

§ 2° Quando a apuracao do valor depender apenas de
célculo aritmético, o credor podera promover, desde
logo, o cumprimento da sentenca.

8 3° O Conselho Nacional de Justica desenvolvera e
colocara a disposicao dos interessados programa de
atualizacéo financeira.

§ 4° Na liquidacéo é vedado discutir de novo a lide ou
modificar a sentenca que a julgou. (g. n.)
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Ao contrario do que fora sustentado no agravo, a apuracao dos
danos nas chamadas apenas iniciou a afericdo dos alegados danos
individuais e individuais homogéneos.

Nesse sentido, ja existem laudos nas chamadas 2, 3 e 58,
mas néo ainda na chamada 55.

Em uma primeira leitura, também né&o foi possivel aferir que ja
tivessem as chamadas referidas efetivamente concluido a liquidacao
dos danos, que no caso importa em definir os valores devidos e as
pessoas que teriam a titularidade de tais valores.

Também ndo ha como acolher a alegacdo de que nao existe
sentenca a ser liquidada, porquanto na forma do artigo 95 do CDC a
sentenca genérica condenatoria ja acima referida, mostra-se passivel

de liquidacéo:

N&o havendo negativa da empresa ré quanto sua
responsabilidade pela reparacéo dos danos causados
em virtude do rompimento da barragem de rejeitos de
minério do cArrego do feijao, risco de sua atividade
produtiva, JULGO PARCIALMENTE O MERITO DA
DEMANDA, nos termos do art. 93, inciso IX da
Constituicdo Federal e artigo 356, inciso | do Cédigo
de Processo Civil, e, em consequéncia CONDENO A
EMPRESA VALE S.A. A REPARAR TODOS OS
DANOS DECORRENTES DO ROMPIMENTO DA
BARRAGEM DE REJEITOS DE MINERIO DO
CORREGO DO FEIJAQ” (f. 57/59, Termo de
Audiéncia de 09/07/2019)

Assim, ndo ha como acolher a alegacédo de auséncia de decisao

a ser liguidada.

Da Alegacéao de Sobreposicéao de Pericias. Da pertinéncia do
aproveitamento processual. Liquidagéo por artigos. Rito Comum.
Aplicabilidade do artigo 283 do CPC. Principio da Economia

Processual.

Fl. 52/67



Tribunal de Justica

Agravo de Instrumento-Cv N° 1.0000.23.081018-6/002

O processo de liquidagcao, conforme se extrai do “caput” do
artigo 509 pode ser iniciado “a requerimento do credor ou do devedor”.

O referido permissivo legal leva em consideracao o fato de que
interessa tanto aos credores quanto ao devedor delimitar o montante
fixado na sentenca e a quem se deve pagar, 0 que no caso se confirma
pelo fato de haverem livremente pactuado, em negocio juridico
processual, a apuragcdo dos danos individuais e individuais
homogéneos por meio das chamadas 2, 3, 55 e 58.

Quanto a sobreposicao de pericias com a que devera ser levada
a efeito nos autos, lendo-se os processos n.°s 2, 3, 55 e 58 é possivel
verificar que também tiveram como escopo a apuracdo dos danos
individuais e individuais.

A simile do que ocorre, por exemplo, com a acéo cautelar de
producédo antecipada de provas, disposta nos artigos 381, 382 e 383
do CPC, em regra o juiz ndo se pronunciara sobre a ocorréncia ou a
inocorréncia do fato nem sobre as respectivas consequéncias juridicas:

Art. 382. Na peticdo, o requerente apresentara as
razdes que justificam a necessidade de antecipacéao
da prova e mencionara com precisdo os fatos sobre
0s quais a prova ha de recair.

8 1° O juiz determinara, de oficio ou a requerimento
da parte, a citacdo de interessados na producéo da
prova ou no fato a ser provado, salvo se inexistente
carater contencioso.

§ 2°Ojuiz ndo se pronunciara sobre a ocorréncia
ou a inocorréncia do fato, nem sobre as
respectivas consequéncias juridicas.

8 3°Os interessados poderédo requerer aproducéao
de qualquer prova no mesmo procedimento,
desde que relacionada ao mesmo fato, salvo se a
sua producdo conjunta acarretar excessiva
demora.

8§ 4° Neste procedimento, nao se admitira defesa ou
recurso, salvo contra decisao que indeferir totalmente
a producdo da prova pleiteada pelo requerente
originario.

Art. 383. Os autos permanecerdo em cartério durante
1 (um) més para extracado de copias e certiddes pelos
interessados.
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Paragrafo Unico. Findo o prazo, os autos serdo
entregues ao promovente da medida.

No caso em apreco, as referidas chamadas iniciaram-se em
2019 (chamadas 55 e 58) e em 2020 (chamadas 02 e 03), no dos

seguintes autos:

Chamada 02 - autos 5036254-74.2020.8.13.0024;
Chamada 03 - autos 5036296-26.2020.8.13.0024;
Chamada 55 - autos 5071521-44.2019.8.13.0024;
Chamada 58 - autos 5095958-18.2020.8.13.0024.

Ao compulsar-se os referidos feitos, ndo se observou ali,
manifestagdes judiciais quanto “a ocorréncia ou a inocorréncia do fato,
nem sobre as respectivas consequéncias juridicas”, qual seja, nao
chegou o magistrado “a quo” a fazer um juizo de valor quanto ao
montante devido a cada pessoa lesada nem sobre como tais pessoas
seriam identificadas.

Desta forma, a deciséo agravada, ao contrario do que sustenta a
parte agravante, ird permitir que ndo somente haja o aproveitamento
dos atos processuais ali produzidos, como preserva amplo campo de
diccéo do fundo de direito por todas as partes e interessados.

Nesse sentido, como delimitado na decisdo agravada, 0s
trabalhos ali desenvolvidos serdo aproveitados no ambito desta
liquidacédo onde se busca avancar, um pouco mais, para fixar possivel
matriz de danos, esta ainda dependente do aproveitamento dos atos
processuais ja praticados, como também da ativa participacao de todos
0s atores processuais em sua contestacgao.

Nesse sentido, cabera as partes em cooperacdo com O
magistrado ‘a quo’ promoverem o necessario aproveitamento dos atos
processuais ja praticados nas chamadas, o que inclusive esta prescrito
no paragrafo unico, artigo 283 do Cadigo de Processo Civil:

Art. 283. O erro de forma do processo acarreta
unicamente a anulacao dos atos que ndo possam ser
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aproveitados, devendo ser praticados os que forem
necessarios a fim de se observarem as prescricdes
legais.

Paragrafo Unico. Dar-se-a o aproveitamento dos atos
praticados desde que nao resulte prejuizo a defesa de
qualquer parte. (g. n.)

Nesse sentido, conforme o magistério de Humberto Theodoro

Junior:

Um desdobramento dessa mesma norma se encontra
no art. 283, em que se dispde que “o erro de forma do
processo acarreta unicamente a anulacdo dos atos
que ndo possam ser aproveitados, devendo ser
praticados os que forem necessarios, a fim de se
observarem, quanto possivel, as prescri¢gdes legais”.
Esse aproveitamento dos atos praticados, porém,
sO podera ser feito se ndo houver prejuizo para a
defesa de qualquer parte (art. 283, paragrafo Gnico).
Theodoro Janior, Humberto. Curso de Direito
Processual Civil-vol. | (Portuguese Edition) (pp. 575-
576). Edig&o do Kindle. (g. n.)

Assim, tratando-se a liquidacdo por artigos de processo que

segue o rito comum, cabera ao juizo ouvir as partes em contraditério

pleno, para identificar como se dard o aproveitamento dos atos

processuais ja praticados nas chamadas 2, 3, 55 e 58, até mesmo em

prestigio ao principio da economia processual:

O processo civil deve-se inspirar no ideal de propiciar
as partes uma Justica barata e rapida, do que se
extrai a regra basica de que “deve tratar-se de obter o
maior resultado com o minimo de emprego de
atividade processual”’. Theodoro Junior, Humberto.
Curso de Direito Processual Civil-vol. | (Portuguese
Edition) (p. 62). Edicdo do Kindle.

Nesse sentido, cabera as partes, dialeticamente participantes e

ouvidas, contribuirem ndo somente para o adequado aproveitamento

dos atos processuais produzidos nas chamadas, como para afastar

repeticbes desarrazoadas ou desnecessarias.

A sequéncia de atos instrutorios realizada apds a sentenca

condenatoria deu-se em um contexto onde ainda pendentes diligéncias
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relativas a inimeras chamadas mantidas pelas partes e que aquela
altura ndo estavam ainda extintas diversas delas, o que somente
ocorreu em 2021 com a homologacao do AJRI (acordo geral). N&o h4,
portanto, como atacar-se 0s atos instrutorios referidos, mesmo porque
preclusa tal oportunidade pelo decurso do longo tempo entre as
diligéncias referidas e a presente data sem oposicdo da parte
agravante.

Como no caso o inciso I, artigo 509 do CPC é expresso em
determinar que se faca a liquidacéo pelo rito comum, com mais razéo o
processo de liquidacéo revela-se garantidor de ambas as partes, no
processo de acertamento dos montantes e pessoas destinatarias da
liquidacéo, sempre sobre o prisma do contraditério e da ampla defesa.

Caberd a parte agravante, portanto, no momento proprio,
qguando forem debatidas as propostas de trabalho do perito oficial e
das ATI’s (estas como assistentes técnicas das Instituigdes de Justiga),
apontar, caso vislumbre pertinentes, eventual necessidade de
aproveitamento dos atos ja praticados e em que extensao.

E prematuro pensar em discutir, previamente ao momento
processual proprio (especificacdo de provas e quesitacao).

H& que se ter em conta, nesse sentido, que nos moldes do
artigo 6° do CPC “Todos os sujeitos do processo devem cooperar entre
si para que se obtenha, em tempo razoavel, decisdo de mérito justa e
efetiva”.

N&o ha também prejuizo que se possa vislumbrar de plano,
porquanto sequer ha nos autos, neste momento, uma proposta
concreta dos termos em que estaria proposta futura matriz de danos,
que presume-se, pela propria natureza dialética do processo judicial,
devera contar com a participacdo das partes agravante e agravadas na

sua construcao.
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Em relacgao a participagado das ATI’s, no caso em concreto estao
sendo habilitadas como assistentes das partes, pelo que poderao
nessa condicao e com as formalidades préprias a esta figura de juizo,
contribuirem também para a elucidacdo dos pontos a serem
liquidados.

Lendo-se o laudo da Chamada 03 é possivel verificar, inclusive,
que nado se chegou a quantificar os danos nem a indicar possiveis
titulares dos direitos, pelo que correta a decisdo agravada quanto aduz
da necessidade de pericia complementar no caso em exame.

Por outro lado, cabera ao magistrado, do alto do poder
instrutorio que Ihe confere o ordenamento juridico, inclusive para evitar
a repeticdo desnecessaria de pontos ja aclarados nas chamadas 2, 3,
55 e 58, delimitar o ambito da pericia complementar na fase de
liquidacéo, inclusive para evitar-se a replicacdo de 6nus financeiros
para as partes em respeito ao principio da economia processual ja

acima referido.

Da Inversdo do Onus da Prova. Descabimento. N&o
aplicabilidade da Sumula 618 no caso concreto. Necessidade de
ter-se em conta o caso em concreto segundo a jurisprudénciado
Superior Tribunal de Justica a luz do atual Codigo de Processo
Civil em relacado ainversao do 6nus da Prova.

No caso, antes de adentrar-se propriamente a discussao sobre a
inversdo do 6nus da prova, mostra-se relevante transcrever em que

termos foi ela aplicada pelo i. juizo agravado, in verbis:

“Com base no exposto, neste momento inicial da
liquidacdo de sentenga, acolho o pedido das
instituicdes de justica para determinar “a inversao do
Onus da prova, incumbindo a requerida provar as
refutacbes que fizer as afirmagdes das
Instituicdes de Justica, da Pericia e das
Assessorias Técnicas Independentes que estejam
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lastreadas em laudos ou relatorios técnicos, ou ha
experiéncia comum  subministradas pela
observacdo do que ordinariamente acontece”.

Esses os termos em que fixada a distribuicdo dos 6nus
probatdrios na r. decisdo agravada.

A comecar pela legislagéo de regéncia, segundo o disposto no
Caodigo de Processo Civil:

Art. 373. O 6nus da prova incumbe:

| - ao autor, quanto ao fato constitutivo de seu direito;
Il - ao réu, quanto a existéncia de fato impeditivo,
modificativo ou extintivo do direito do autor.

8 1° Nos casos previstos em lei ou diante de
peculiaridades da causa relacionadas a
impossibilidade ou a excessiva dificuldade de cumprir
0 encargo nos termos do caput ou a maior facilidade
de obtencado da prova do fato contrario, podera o juiz
atribuir o 6nus da prova de modo diverso, desde que
o faca por decisdo fundamentada, caso em que
devera dar a parte a oportunidade de se desincumbir
do 6nus que Ihe foi atribuido.

8 2° A decisédo prevista no 8§ 1° deste artigo ndo pode
gerar situacdo em que a desincumbéncia do encargo
pela parte seja impossivel ou excessivamente dificil.
8 3° A distribuicao diversa do 6nus da prova também
pode ocorrer por convencdo das partes, salvo
quando:

| - recair sobre direito indisponivel da parte;

Il - tornar excessivamente dificil a uma parte o
exercicio do direito.

8§ 4° A convencdo de que trata o 8§ 3° pode ser
celebrada antes ou durante o processo.

Para uma distribuicdo diversa do 6nus da prova, em especial
para a inversdo do 6nus probatorio, tem a doutrina aclarado que tal
situacéo, deve observar se esta presente situacdo de hipossuficiéncia

probatéria de alguma das partes:

Para as demandas intentadas no ambito das relactes
de consumo, existe regra especial que autoriza, em
certos casos, a inversdo do o6nus da prova,
transferindo-o do autor (consumidor) para o réu
(fornecedor) (art. 6°, VI, do CDC). Nao se pode,
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todavia, entender que o consumidor tenha sido
totalmente liberado do encargo de provar o fato
constitutivo do seu direito, nem que a inversao
especial do CDC ocorra sempre, e de maneira
automatica, nas agdes de consumo.*2 Em primeiro
lugar, a lei tutelar do consumidor condiciona a
inversao a determinados requisitos
(verossimilhanca das alegacodes ou
hipossuficiéncia do consumidor), que haverdo de
ser aferidos pelo juiz para a concessdo do
excepcional beneficio legal. Em segundo lugar, ndo
se pode cogitar de verossimilnanca de um fato ou da
hipossuficiéncia da parte para prova-lo sem que
hajaum suporte probatério minimo sobre o qual o
juiz possa deliberar para definir o cabimento, ou
nao, da inversdo do 6nus da prova. Theodoro
Junior, Humberto. Curso de Direito Processual Civil-
vol.l (Portuguese Edition) (p. 846). Edicdo do Kindle.

(g.n.)

No caso dos autos, ndo se vislumbra que o liquidantes
(Ministério Publico Federal, Ministério Publico Estadual e Defensoria
Publica Estadual) sejam hipossuficientes probatorios, para fins de
atrairem a aplicacdo da inversdo do 6nus da prova no caso em
concreto.

Como se observa, inclusive, pelas chamadas acima citadas, em
especial as de numeros 2, 3 e 58, o0 processo de afericdo destes
danos e das tipologias de danos estdo em estagio avancado de
afericdo, ndo se vislumbrando, em concreto, justificativa para a
inversédo do 6nus da prova.

Poder-se-ia objetar, nesse sentido, haver disposto a Sumula 618
do Superior Tribunal de Justica que “A inversdo do 6nus da prova
aplica-se as ag¢des de degradagcdo ambiental”.

Primeiramente, é relevante ter-se em conta que a Sumula 618
do STJ tem sido considerada por significativos aportes doutrinarios

como de aplicacao ope judicis:
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De qualquer forma, sempre que requerida, em razao
da forca normativa das sumulas, esta devera ser
aplicada. Portanto, sua aplicacdo €é uma
possibilidade, pois ndo nos parece que possaser
decretada de oficio. Trata-se de umainverséo ope
judicis[ 147]. (...)

O Cddigo de Processo Civil é claro em seu artigo 926,
82° no sentido de ordenar que as circunstancias
faticas dos precedentes que motivaram a sua
criacdo sejam balizadores na aplicagdo do
enunciado de qualquer sumula. Jaccoud, Cristiane;
Gil, Luciana; Jardim de Morais, Roberta. SUMULAS
DO STJEM MATERIA AMBIENTAL COMENTADAS:
UM OLHAR CONTEMPORANEO DO DIREITO
AMBIENTAL NO JUDICIARIO (p. 122). Editora Thoth.
Edicdo do Kindle.

Nesse mesmo sentido, a prestigiosa doutrina de Edis Milaré:

A Corte Especial do Superior Tribunal de Justica
aprovou, em 24.10.2018 (DJe 30.10.2018), a Sumula
618, cujo enunciado reza que “a inversao do énus da
prova aplica-se as a¢des de degradagao ambiental”.
Ou seja, fez 0 oposto do que manda a lei, ja que
passou ao largo da mudanca legislativa operada pelo
§ 1° do art. 373 do atual CPC que, como vimos,
dispés expressamente sobre a possibilidade da
distribuicdo dindmica do 6nus da prova, conferindo
ao juiz o poder de ajustar o comando legal as
peculiaridades de cada caso, desde que o faca por
decisdo fundamentada. (g. n.)

Essa visdo tem sido inclusive admitida como pertinente, em

recentes julgados proferidos pelo Egrégio Superior Tribunal de

Justica, que exige, para a aplicacdo da Sumula 618 que seja feito,

em cada caso, a analise quanto a pertinéncia da inverséo por ela

facultada.

Em recente caso, em Recurso Especial da relatoria do e.

Ministro Ricardo Villas Bbas Cueva, reiterou expressamente a

posicdo da Corte Especial, no sentido de que ainversao do 6nus

da prova, como ali aplicada, deve ser precedida da analise de

adequacéo ao caso concreto, verbis:
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RESPONSABILIDADE OBJETIVA. DANO
AMBIENTAL. FECHAMENTO DE COMPORTAS.
VAZAMENTO DE OLEO. INUNDACAO. TEORIA DO
RISCO. INVERSAO DO ONUS DA PROVA.
POSSIBILIDADE. REEXAME. SUMULA N° 7/STJ.

1. O Superior Tribunal de Justica possui
entendimento no sentido de que a analise acerca
da existéncia ou ndo de circunstancias gue
ensejam a inversdo do 6nus da prova é feita no
caso_concreto, de acordo com o0s elementos
probatérios existentes nos autos.

2. A modificacdo do entendimento adotado pelo 6rgao
colegiado que manteve a decisdo que inverteu o 6nus
da prova demandaria o revolvimento do acervo fatico-
probatério dos autos, o que se mostra inviavel ante a
natureza excepcional da via eleita, a teor do
enunciado da Sumula n°® 7/STJ.

3. A jurisprudéncia desta Corte Superior € firme no
sentido de que, em se tratando de acao indenizatoria
por dano ambiental, a responsabilidade pelos danos
causados é objetiva, pois fundada na teoria do risco
integral, sendo possivel a inversdo do énus da prova.
Precedente.

4. Nos termos do entendimento pacificado do
Superior Tribunal de Justica, encontram-se sob a
protecdo do Cdédigo de Defesa do Consumidor
aqueles que, embora ndo tenham participado
diretamente da relacéo de consumo, sejam vitimas de
evento danoso decorrente dessa relacdo, como
consumidores por equiparacao.

5. Agravo interno néao provido.

(Agint no AREsp n. 2.297.698/ES, relator Ministro
Ricardo Villas Bdéas Cueva, Terceira Turma, julgado
em 4/12/2023, DJe de 7/12/2023.)

No precedente citado, nos termos da Sumula 07 n&o houve o
tratamento das razdes faticas que levaram a inversdo do 6nus da
prova pelo Tribunal de Justica do Estado do Espirito Santo, mas
reconheceu-se que no caso houve o efetivo tratamento dos aspectos
concretos no tribunal de origem a justificar a aplicacao da inversao
referida.

Voltando as nuances probatorias do caso em concreto,

objetivando-se com a liquidag&o em apreco a construcao de matriz de
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danos, como explicitado na decisdo agravada, a identificagcdo e
delimitacdo de tipologias, como também a fixacdo de valores a serem
individualmente indicados tais atividades probatérias poderéo,
perfeitamente, ser feito pelo aproveitamento da prova ja colhida nas
chamadas 2, 3, 55, 58 e na pericia complementar a ser realizada na
liquidacéo.

Nesse sentido, a pericia tem sido realizada por instituicdo
publica de exceléncia - Universidade Federal de Minas Gerais, que no
laudo final da chamada 03 inclusive ressaltou que os levantamentos e
tipologias ja ali levantados permitirdo em sequéncia com as
necessarias complementacdes nesta fase liquidatéria, construir a
matriz de danos e o levantamento dos possiveis atingidos pelos
critérios a serem fixados na sequéncia dos trabalhos periciais:

O levantamento e atipologia dos impactos auxiliarao,
caso necessario, a formulagdo de um cadastramento
individual de atingidos mais refinado ou mesmo na
construcdo de fatores de ponderagdo para uma
eventual matriz de danos. (fls. 279 do laudo final -
evento 10131808303 do Processo 5036296-
26.2020.8.13.0024)

Recobrando-se os termos dar. decisdo agravada, tem-se como
presente, a situacdo prescrita no 82° artigo 373 do Cddigo de
Processo Civil, porquanto da forma em que ali fixada a inverséao,
estaria a caracterizar situacdo de encargo probatorio impossivel ou
excessivamente dificil, verbis:

§ 2° A decisao prevista no § 1° deste artigo ndo pode
gerar situacdo em que a desincumbéncia do
encargo pela parte seja impossivel ou
excessivamente dificil. (g. n.)

No caso em exame, a deciséo agravada estaria a impor a parte
agravante, situacao de quebra da possibilidade do contraditorio e da

ampla defesa, que chamam a atencéo no caso em exame.
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Nesse sentido, impde-se expressamente na deciséo recorrida
gue a empresa agravada tenha por obrigacao probatdria refutar todos
os laudos e relatérios produzidos pelas partes e mesmo aquelas
afirmacdes que tenham elas produzido, inclusive pelas Assessorias
Técnicas Independentes  baseadas  “experiéncia  comum
subministradas pela observagao do que ordinariamente acontece”.

A inversao do 6nus da prova, além de ndo presente a situagédo
de hipossuficiéncia dos substitutos processuais na fase de liquidacéo,
revela desproporcional e injustificada a aplicacdo da Sumula 618 do
STJ no caso em concreto, inclusive pela quebra dos principios
constitucionais do contraditério e da ampla defesa acaso mantida a
referida fixacao.

Ressalte-se que, no caso, o perito oficial € a UFMG, instituicéo
publica federal de exceléncia, com a qual as partes poderao e deverao
contribuir, cooperativamente, no oferecimento de quesitos e dados,
bem como na finalizagcdo dos trabalhos periciais nesta fase de
liguidagdo, a luz do artigo 6° do CPC, o que também revela a
desnecessidade de que, no caso em concreto, seja mantida a inversao
do Onus da prova.

Por fim, € relevante ter-se em conta, que no Agravo de
Instrumento 1.0000.19.016103-4/003, na fase de conhecimento
deste feito rejeitou ainversdo do dnus da prova, mantendo no caso
a distribuicdo dinAmica do 6nus da prova, nos moldes do artigo 373 do
CPC, verbis:

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACOES
CIVIS PUBLICAS - REPARACAO DANOS
AMBIENTAIS, SOCIOECONOMICOS E DEFESA
DIREITOS HUMANOS - PRELIMINARES -
AUSENCIA VINCULACAO ESPECIFICA - OFENSA
AO PRINCIPIO DA DIALETICIDADE - FALTA DE
INTERESSE DE AGIR - NAO OCORRENCIA -
TUTELA ANTECIPADA DE URGENCIA -
REQUISITOS DO ART. 300 DO CPC - AUSENTES -
TUTELA DE EVIDENCIA - HIPOTESES NAO
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CONFIGURADAS - INVERSAO ONUS PROVA -
DISTRIBUICAO DINAMICA DO ONUS PROBATORIO
- FEITO COMPLEXO - IMPOSSIBILIDADE DE
DELIMITACAO DAS PROVAS NECESSARIAS PARA
O DESLINDE DO FEITO - RECURSO NAO
PROVIDO.

No caso de conexdo de processos, com julgamento
simultaneo por decisdo Unica, pode a parte interpor
apenas um recurso abrangendo todas as demandas,
porgquanto se ataca a decisao, que é formalmente una
e indivisivel, ainda que subdividida em capitulos.
Uma vez que a parte indicou os motivos de fato e de
direito pelos quais entende que a questdo merece
nova andlise, ndo ha falar violacao ao principio da
dialeticidade.

O fato de a empresa causadora do dano ter adotado
algumas medidas emergenciais quando do
rompimento da barragem e celebrado acordos com a
Administracdo Publica ndo afasta o interesse dos
litigantes no mérito da causa, sendo certo que o
provimento do pedido ndo se confunde com o
interesse recursal.

O pedido de reforma da decisdo agravada submete-
se a analise do preenchimento ou nao dos
pressupostos para a concessao da tutela de urgéncia,
previstos no art. 300 do Cdadigo de Processo Civil, a
saber, a probabilidade do direito e o perigo de dano
ou o risco ao resultado util do processo.

A concessao da tutela de evidéncia independe da
demonstracdo de perigo na demora da prestacao
jurisdicional, sendo  suficiente apenas o0
preenchimento das hip6teses previstas no art. 311 do
CPC.

Ausente gqualquer desses requisitos, impdem-se o
indeferimento das tutelas provisoérias de urgéncia e da
tutela de evidéncia requerida.

A inversdo do O6nus da prova em processos
ambientais decorre do carater coletivo do bem juridico
tutelado e do Principio da Precaucdo. Compete
aguele que cria ou assume o risco de criar danos
ambientais comprovar que a sua conduta ndo foi
lesiva.

Ainda que seja permitida a inversdo do 6nus da
provanas ac¢des coletivas de dano ambiental, ndo
ha impedimento para que o Juizo, em func¢éo das
peculiaridades da causa, adote a distribuicéo
dindmicado 6nus daprova, com fulcro no art. 373,
§ 1°do CPC.
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Considerando a amplitude e peculiaridade do feito
nao se revela possivel, neste momento processual,
indicar todas as provas que deverao ser produzidas
nos autos, bem como delimitar, todas as provas
necessarias para o deslinde do feito e, por
consequéncia, proceder a analise do dnus probatorio
em sua totalidade.

Preliminares rejeitadas. Recurso néo provido. (TIMG
- Agravo de Instrumento-Cv 1.0000.19.016103-
4/003, Relator(a): Des.(a) Leite Praca , 192 CAMARA
CIVEL, julgamento em 23/07/2020, publicacdo da
suimula em 29/07/2020) (g. n.)

N&o havendo trazido as partes agravadas, elementos que
permitissem apontar a alteracdo da situacao fatico-probatéria e que
justificassem a inversdo do 6nus da prova, o simples requerimento nao
se mostra consentdneo com o fato de que a liquidacdo é fase
sequencial ao processo de conhecimento:

Para Alexandre Freitas Camara, a liquidacéo € mera
fase do processo, mero incidente processual, de
natureza cognitiva, entre o modulo processual de
conhecimento condenatorio (onde se produziu o titulo)
e 0 modulo processual executivo.z

Marcelo Abelha Rodrigues sustenta que a liquidacdo
€ um “incidente processual de processos sincréticos”
e, destacando seu carater cognitivo, um “incidente
processual cognitivo incrustado no processo”.=Cassio
Scarpinella Bueno; Coordenadores: José Roberto F.
Gouvéa, Luis Guilherme A. Bondioli e Jodo Francisco
N. da Fonseca.. Col. Comentarios ao Codigo de
Processo Civil Vol. X Da Liguidacdo e do
Cumprimento de Sentenca arts. 509 a 538
(Portuguese Edition) . Editora Saraiva. Edicdo do
Kindle.

Desta forma, vislumbra-se cabivel, nesse passo, o parcial
provimento do agravo para tornar sem efeito a aplicagéo da inversao
do 6nus da prova objeto da decisdo agravada.

Ante o exposto, pedindo vénia ao i. Relator, VOTO PELO
PROVIMENTO PARCIAL DO RECURSO para, reformando a decisédo
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agravada decotar a aplicacao da inversao do 6nus da prova, pelos
fundamentos acima expostos.

E como voto.

DES. CARLOS HENRIQUE PERPETUO BRAGA

MERITO

Vencido, no entanto, quanto a preliminar de ilegitimidade ativa
dos Agravados para promover a liquidacdo de sentenca, no mais,
acompanho o e. Relator.

Com efeito, em sendo dado prosseguimento a liquidacdo nos
moldes propostos, ndo vislumbro prejuizo a realizagdo da pericia
postulada com o intuito de construcdo da ja mencionada matriz de
danos.

Ressalvo, todavia, meu posicionamento, de que referida prova
poderia ser realizada no ambito do processo de conhecimento, ainda
em curso, ou através de pedidos de complementacdo das chamadas
periciais 02, 03, 55 e 58.

Quanto a inversdo do 6nus da prova, também néo vislumbro
equivoco ou excessivo prejuizo a Agravante na forma em que
determinada.

No ponto, destaca-se que o0 Magistrado a quo estabeleceu que a
inversao deveria observar os exatos termos do pedido formulado pelos
Agravados, limitando-se a comprovacgao das “refutacdes que fizer as
afirmacdes das Instituicdes de Justica, da Pericia e das Assessorias
Técnicas Independentes que estejam lastreadas em laudos ou
relatorios técnicos, ou na experiéncia comum subministradas pela

observacéo do que ordinariamente acontece”.
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Ressalvou, ainda, que as situacdes especificas que
eventualmente possam surgir devem ser submetidas a nova avaliacéo
judicial.

Acompanho, pois, 0 e. Relator, para negar provimento a esses
pedidos.

E como voto.

SUMULA: "NEGARAM PROVIMENTO AO RECURSO,
VENCIDO O SEGUNDO VOGAL QUANTO A PRELIMINAR DE
ILEGITIMIDADE ATIVA E VENCIDO O PRIMEIRO VOGAL QUANTO A
DIVERGENCIA PARCIAL DE MERITO"

Fl. 67/67



